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1.Introduccion: la razon desarmada

“Dijo Dios: “Hagase el caos”. El espacio o hemamstruido
nosotros”
Jesus IbafiezVida cotidiana. Fragmentos de una realidad social

“(...) para combatir el desperdicio de la experienciaa pacer visibles
las iniciativas y movimientos alternativos y pagalés credibilidad, de
poco sirve recorrer la ciencia social tal y coma@daocemos. A fin de
cuentas, esa ciencia es responsable por escondesamreditar las
alternativas. Para combatir el desperdicio de [@eB&ncia social, no
basta con proponer otro tipo de ciencia social.nBsesario, pues,
proponer un modelo diferente de racionalidad. S critica de dicho
modelo de racionalidad occidental, dominante alosatesde hace dos
siglos, todas las propuestas presentadas por eb mungdlisis social, por
mas alternativas que se juzguen, tenderan a regpragumismo efecto
de ocultaciéon y descrédito”

Boaventura de Sousa Santg$#iacia una sociologia de las ausencias y
una sociologia de las emergencias

En 1942 veian postumamente la luz [Bssis sobre la
historia de Walter Benjamin, el pensador mas teologico ate ihtelectuales de la
escuela de Frankfurt y autor de un sesgo heterodon» materialismo histoérico que le
ha permitido sobrevivir con plena vigencia hast@smos digs En esos pliegos,
redactados en 1940 y entregados por el autor anaHarendt poco antes de su suicidio,
Benjamin daba cuenta de su estremecimiento am@ideha del mundo. El pacto Hitler-
Stalin previo al estallido de la Segunda Guerra diain de tan dificil explicacién para
los que se acercaron al comunismo desde presupuestactamente intelectuales,
termin6 de conjugar su desconcierto. En dssssdefinio el aletargamiento de la clase
obrera alemana, adormecida por una falsa ideaatggso que le negaba la verdadera

! Agradezco a Antonio de Cabo, Pedro Chaves, VidBoteso, Joaquin Herrera y Gerardo Pisarello los
comentarios a este trabajo. De no ser por algargad conversaciones con el profesor Santos, cuyos
resultados estan sembrados a lo largo de esteieestadtendria usted, ocupado lector, este librioeen
manos. Vaya mi agradecimiento tanto a ellos p@ssuerzo como a usted por su interés.

2 Pueden consultarse lassis en Walter BenjaminDiscursos interrumpidgsMadrid, Taurus, 1973.
Santos desarrolla esta idea, de gran relevancs eoncepcion del concepto pogreso,en “La caida

del Angelus Novus”, en este volumen.



comprension de la historia y desarmabard&dn en marchadel pensamiento
internacionalista.

Desolado, Benjamin se interrogaba acerca de tpsrantos
de una razén que no habia sido capaz de alertiar ltlgyada del fascismo, una razén
inhabilitada para articular lo que de humano lerespondia al mundo, una razén
desarmada para enfrentar la insensatez de losreembQué le habia ocurrido a la
manera de pensar occidental que no fue capaz darason tiempo para evitar el
Holocausto? ¢Qué le ocurrié al pensamiento queieedpaz de procesar el dolor que
empujaba a la historia hacia un futuro inevitadeyv@ndose sobre la montafia de
escombros que dejaba a su paso?¢Como habia opseadkrorte de realidad que, en el
borde del abismo, negaba al ser humano los recimsbsctuales para explicarse cémo
habia llegado alli?

En noviembre de 2004, el semanario médico britaiite
lancetinformaba que, segun sus calculos, la invasiomatkeya habia causado hasta ese
momento mas de cien mil muertos. Cien mil seresdmas, la mayoria civiles,
asesinados en una guerra retransmitida como unjuitp de accion por los medios de
comunicacién occidentales. No deja de estremeadr@icamente la comparacion de
estas decenas de miles de victimas con los ciresinasos imputados #rrible Jack
El destripador modesta ratio que, sin embargo, le ha hecho m@oede un lugar en la
memoria del horror occidental.

La falta de legalidad internacional de la guersy
estancamiento posterior, las multiples denuncias lake motivos estrictamente
econémicos de la invasion de Iraq, el recuerdmsdrbudes de empresas vinculadas de
un modo u otro a los republicanos (ENRON, WorldCdPaymalat), los negocios
ligados al petréleo del equipo gubernamental noré&eeano, o la precariedad laboral
en ese pais no evitd que ese mismo mes de novigaame W. Bush fuera reelegido
para la Presidencia de los Estados Unidos. El judgola democracia formal
norteamericana volvia a funcionar. El candidato @mata, demasiado parecido para
despertar a los indiferentes y suficientementerelifie para no movilizar a los clientes
del discurso del terrorismo, perdio su oportunid®elo antes, lanzo6 a las catacumbas la
posibilidad de emergencia de una fuerza difereate gse caso, la representada por
Ralph Nader). La politica norteamericana volvi@@uperar su tradicional aspecto: dos
grandes fuerzas politicas muy parecidas y la ndéhghais optando por la abstencién.

La década perdida, postulada para los afios ocheritaque
respecta a América Latina, alargd su sombra hasta dntrado el siglo XXI. Los
problemas de la deuda, de la pobreza, de la enfewmele la deforestacion y la
desertizacion, de la polarizacion social y la vicla siguieron su curso. Argentina,
como paradigma, vio hundirse su economia, pasaadedel ejemplo privilegiado del
FMI a un paria mas del continente. También esaique otros paises empezaron a
desperezarse en nombre del cansancio, pero, inefusasos de cambio en el signo del
Gobierno, no siempre se vislumbroé la transformaeigencial del dolor en consciencia
emancipadora. Aun mas olvidado, sobre el continafieano cayo la noche y nadie se
pronuncia sobre su complicado amanecer. En conjums cuartas partes de la
humanidad viven en la pobreza.

Los datos sobre el cambio climatico son cada vés m
evidentes y las poblaciones mas pobres pagan ¢tdsspas de una naturaleza que ha
empezado a quejarse. Enfermedades del siglo XXbdandepresion, la anorexia, la
bulimia, la obesidad, el alcoholismo, el tabaquismmta drogadiccion acompafian al
deterioro de los Estados sociales en el pequefcdrridel mundo donde se
desarrollaron. La distopia narrada por Georg Oremll984 se ha trocado, como en el



requiebro de un bufén, en una broma para consumteldspectadores. Alli donde

Orwell presento la vigilancia total délran hermanacomo una forma de terror, hoy, las

grandes compafiias de comunicacion han transforeseloesgo en un espectaculo de
exito consumido en todo el planeta. La indigna@éhpasado se ha convertido en una
mercancia legitimadora. Mientras aterra la quemditiles de los nazis en 1933, la

destruccion de libros tras la invasion de Bagdasb paracticamente inadvertida, al

tiempo que cada noche se asiste a la quema vudlbros que constantemente

muestran las televisiones de todo el mundo en anogs degradantes para la dignidad
humana.

Ante este espectaculo, una pregunta surge deSie gY la
razén? A responder esta pregunta se dirige el rsf@morme de Boaventura de Sousa
Santos. Solo con la critica de esa razén desarmncada farol alzado en la oscuridad,
puede el mundo reconsiderar su lugar en sociedbmete la formalidad democréatica se
ve anegada crecientemente por espacios de exclukdigualdad y violencia propios
de lo que Santos llamfascismo socialUna reconstruccion del fascismo que no por
estar asentado en la sociedad y no en estructatatles (es un régimen “social y
civilizacional” y no un régimen politico) es menosiel y lesivo para la dignidad
humana’

El Estado, durante al menos tres siglos princiaetor
politico, parece cansado para enfrentar determéntateas mientras demuestra nuevos
brios para reutilizar la maquina estatal en finastiqulares. Renuente a la pelea
emancipadora, se abandona a recuperar viejas cblngs previas a la construccion de
los derechos de ciudadania. En la globalizacionliberal, el Estado muta su
compromiso. En ese vértigo de la reduccion delgemel espacio quedan fuera de la
soberania nacional (o popular) las decisiones diigaomonetaria, de empleo, de
propiedad de los recursos naturales, de contamimaae educacion, de salud.
Empresas transnacionales pretenden transformareecantia al genoma humano, al
tiempo que las riquezas milenarias de los pueldogatentadas por particulares que no
dudan en apropiarse de saberes antiguos comusit&@no coro de estos procesos,
nuevosbrujos —economistas, abogados, cientificos- hablan c&dmgrticulares que
hacen indispensable su participacion al tiempoexgtiyen a los profanos.

La hegemonia estatal y la confianza en sus ucsgtites
cobra una fuerte ambigtiedad. Ante el nuevo hurguérotra vez amenaza con disolver
todo lo solido en el aire, las poblaciones se esadas de reforzar los magros pilares
sociales que aun tienen, dandoles una relevaneiaygr no poseian. Ante la sociedad
de riesgo, laespera sin esperanzaonstruye conservadurismo. Pero al tiempo,
novisimos movimientos sociales van dejando atrdada de la protesta y empiezan a
articular la protesta. ¢Les ocurrira como a las,alpe sélo existen cuando sopla el
viento, o seran capaces de ocupar el lugar qudi@rtevieron partidos politicos y
sindicatos para reforzar las bases comunitariag®lrg® imponer la l6gica solidaria
frente a mercados voraces y Estados neoabsol@tigi@sacaso quedd el mundo a
merced de un mercado que, durante sus cinco siglosndanza, ha demostrado su
recurrente condiciéon depredadora de personaguicisties y naturaleza?

Con gran desesperacion por el elegante cimbrecietapiés,
un sapo de torpe andar maquind una pregunta pardecar al inmovilismo a su
envidiado paseante. Una mafiana en la que el gadmspiés avanzaba por la ribera
del rio, el sapo (hay versiones que sugieren quéiém pudo haber sido una rana) le
lanz6 una pregunta envenenada: “Y usted, seforpéésmcuando empieza a andar,

% La idea de fascismo social la desarrolla Santds@meinvencion solidaria y participativa del Eitd y
en “Reinventar la democracia”, ambos en este vatume



¢cual es la primera pata que adelanta?”. Atascada €luda, el aturdido ciempiés
permanecié alli para siempre, paralizado, ignoraige que bastaba con avanzar
cualquier de lasienpatas para recuperar el paso. Como el Ulises deskHpratado por
su propia voluntad al mastil para poder escuchapsligro a las sirenas, el ciempiés
perdia su libertad por una razén indolente y retpriaque no le ayudaba a vivir.

¢, Hay lugar para reconstruir la razon emancipadOte® vez
desde elSur (entendido como un lugar simbdlico, real y diféeerde reforma,
revolucion y rebeldia), Boaventura de Sousa Samims propone una respuesta
radicalmente sugerente. Este estudio introducgtogiee pretende desgranar esa
repuesta, eché a andar, como ciempiés autoreflegivaina larga conversacion con el
profesor Santos. EI Monasterio de El Escorial @&emmo testigo y la sierra de
Guadarrama como imponente teldn de piedra.

Quien se adentra en la obra de un gran pensaber g
ningun estudio mejora la inmersion en los origisaf@uiza, a lo sumo, ayuda, aunque,
con frecuencia, su unico resultado es crear cdfudiie aqui, pues, mi invitacién a
saltar estas paginas y entrar directamente ajoale Santos. Déjenme solo recordar
gue la profundidad de su obra requiere sosiego lntaxd de enfrentarse a
explicaciones novedosas y bien fundadas. La frasdeisus explicaciones compensa la
tarea.

Esta introduccién, pues, es un paseo analitiobegpiretativo
por la vasta obra del profesor de Coimbra. Pretehdmildemente, ser una invitacion
al esfuerzo de enfrentar una de las apuestas nginates, frescas y valientes del
panorama de la ciencia social mundial. Una introdfurc con el fin de ayudar a que
ninguna rana, ni siquiera con formales cartas deggearistocratico, racional o incluso
democratico, venga con preguntas impertinentes tanée el vaivén alegre de la
emancipacion a la que orienta directamente el jmateaBoaventura de Sousa Santos.

Hicimos girar el mapa-mundi de la obra de esteraytcon
los ojos cerrados, marcamos un punto: sefialo war pge podia definirse por la mucha
lejania del centro.

2. La periferia si tiene quién le escribale loscien afios de soledaal Foro Social
Mundial

" el punto que a mi mas me interesaba al esctibbre (...) es

la idea de que la soledad es lo contrario de laaadad. Yo
creo que esa es la esencia del libro. Eso ex@lifaustacion de
los Buendia, la frustracion de Macondo. Y aquidnagoncepto
politico. La soledad considerada como negacién de |
solidaridad es un concepto politico y es un comcgutitico
importante (...). La frustracion de los Buendia peoe de su
soledad, o sea, de su falta de solidaridad. Larécisn de
Macondo viene de ahi, y de ahi la frustracion de,toe todo,
de todo."

Gabriel Garcia Marquez (en Ernesto Gonzalez Bermejo, "30
preguntas a Garcia Marquez", Aha28 de diciembre de 1970)

“En cuanto empecé a vivir en la favela, cambiéitacgion de
mi proyecto de investigacion. Fue entonces cuatefpué al
convencimiento de que la actitud de los “pobre<idda ley
era el producto de las “actitudes” de la ley h&msgpobres”



Boaventura de Sousa Santps “Relationship among
Perceptions that We Call Identity”, dmward a New Common
Sense

Uno de los principales problemas para armar unacigesocial que pueda ser
atil en el contexto de cada pais, lo encontramos leecklo de que, al igual que en otros
muchos ambitos del saber, las ciencias socialeshase conformado como un
conocimiento con demasiada frecuendmportado desde realidades sociales e
histéricas dificilmente homologables. A partir dg@blo XV, los paises centrales
construyeron el “sistema-mundo moderno/coloniala(Mfstein), y desde mediados del
siglo XVII estos paises trazaron, en todos los toslidel saber (ética, estética, ciencia),
teorias abstractas y rigidas de supuesta valideersal que luego fueron aplicadas a
cada rincon del planeta merced a la capacidad ltegina y organizativa que los
acompano.

Extensién de la modernidad, construccion de loadest nacionales y desarrollo
del capitalismo son tres procesos histéricos plasalgero no por ello idénticos), que
han traido consigo unhomogeneizaciomunca detenida a la hora de respetar las
identidades de ldsomogeneizadaya sea su organizacion politica, lengua, costasbr
tradiciones, economia, etc.). La condicion expangidepredadora del capitalismo, la
violencia historica original en la construccionagal y el caracter colonialista inherente
a la modernidad (tanto en la primera modernidadamista de Montaigne, Erasmo,
Rabelais, Shakespeare o Cervantes, como en la nwagrracionalista posterior de
Descartes, Newton, Donn o Hobbes), son matricesritas en las raices del
capitalismo, la estatalidad y la modernidad. Esosesos son los que han configurado,
junto con la oposicidon reactiva que siempre hamr&do, el desarrollo historico de
Occidente. Debido a la expansion europea, esosgasgninaron impregnando a buena
parte del planeta.

Como sefiala Santos, el discurso de la modernidadfuro inicialmente
capitalista, si bien implic6 un comportamiento gieencolonialista en su primera fase
ibérica (dirigida por los reinos hispanicos y Portugal)n @mbargo, la necesaria
imbricacion entre la realidad social (la estructtapitalista) y los discursos sociales (la
modernidad) llevo a que kEfinidad electivaentre ambos procesos, débil en sus inicios,
terminara consolidandose. De ahi que la modernigaciinara cayendo bajo las
imposiciones de una racionalidad cerrada, del disceristiano intolerante, del dinero y
del Estado que cortaron su vuelo y redujeron sierg retérica

Entre el siglo XVI y el siglo XIX existieron multigs procesos modernos de
emancipacion utépicos y anticapitalistas (aunquebié@n casi siempre colonialistas,
con el modelo de Marx como punto algido de esegs@c Del mismo modo que la
modernidad no ha sido siempre capitalista (esaepanfase humanistdoérica), el
capitalismo no ha sido siempre moderno. Afirma &amfue basta ver cdmo, incluso
hoy en dia, sigue necesitando para desplegarseei@nnada modernos como la
esclavitud y la acumulacion primitiva. La relacitdgica entre la modernidad y el
colonialismo -en ambos se postula una ideeetheroy periferia, es decir, umosotrosy
unellos, no debe hacer olvidar que la relacién entmadaernidad y el capitalismo es
solamente historica, sélo puede postularse de maeewirica. La relacion entre
modernidad y capitalismo es, por tanto, un problepiatemolégico que, sin embargo,
genera problemas practicos. Esto es asi porque, $antos, las soluciones a los
problemas modernos son, en su amplia mayoria,isokg anticapitalistas.

* Es el desarrollo del primer capitulo de BoaventiezaSousa Santo¥pward a New Common Sense
Nueva York, Routledge, 1995



¢No seria, pues, méas sencillo, vincular en su matribos fenébmenos? No en
una analisis riguroso. Los errores conceptualesiim@n confundiendo razén con
razonabilidad y deseo con realidad. Por las costleaun mal analisis puede colarse del
Damonque conduce a los infiernos. De ahi que el profpeduugués prefiera entender
la matriz de la modernidad coman palimpsesto de lo que se fue acumulando
histéricamente Expresado en otros términos, la modernidad, weééeSantos, es un
discurso que, pese a su diferencia con el capitaliba estado en constante interaccion
con él, contaminandose de su caracter excluyemieeador de desigualdad. Esto ha
llevado a que la modernidad, aun siendo algo difergarticipe también de rasgos del
capitalismo. Corresponde al cuasi monopolio dedltipo realizado por el Estado el
resto de la homogeneizacion desarrollada en, absyégs Gltimas dos centurias.

En conclusion, la modernidad no puede ser objetmle&izacion (como en el
discurso de la socialdemocracia). Tampoco, comemes, debiera ser desechada sin
mas (como en el discurso posmodecetebratorig, a riesgo de dejar al capitalismo,
una vez liberado a su particular l6gica, presoudprepia desmesura, rehén y carcelero
de las estructuras estatales, y, en definitivaaligante Damon aunque esta vez
operando el infierno en el reino de los vios

La fusion en el siglo XIX entre el liberalismo yalonialismo cientifico quebro
esos espacios con su fuerza hegemonica. Como ereacgon quimica, el resultado
vela los ingredientes originales. Saodernoha terminado implicando realizar una
explotacion selectiva del presente escogiendostdoparte de la realidad y haciéndola
valer por el todo. La globalizacion, esa utopiaer#th del mercado mundial
autorregulado, ha ahondado en esa asimilacidénelcfactor agravante de un desarrollo
tecnoldgico y una hegemonia cultural desconocidast®s momentos de la historia.
La modernidad y sus promesas, desvaidas, operfortisimo recorte de realidad que
en poco ayuda a orientarse a los habitantes delskj.

Este reproche estd siendo desarrollado tardiamentiiso en lugares
insospechados. Es el caso de algunos autores,refgeencia de las bondades del
sistema y que hoy han dado marcha atras tras cbamlas efectos contraproducentes
creados por instancias financieras como el FMI Balco Mundial, responsables de
aplicar recetas iguales para paises diferentepade (Stiglitz, Soros, Gray). De la
misma manera, lentamente va haciéndssatido comiunque no todos los seres
humanos quieren de la misma manera lo que necegjtamin menos, lo que no
necesitan. La certeza sefialadaLanideologia alemangor Marx de que los valores
dominantes son los valores de las clases dominsigies siendo cierta, pero se pone en
entredicho cuando las victimas, en un proceso desc@ncia, reclaman su propia
identidad, sea ante la imposicion de una fe, uneaodcondmico, un tratamiento
meédico, un procedimiento agricola, una tecnologiea moda, el ocio o el modo de
relacionarse con los otros. Las homogeneizaciawap procesos de uniformizacion,
siempre generan violencia.

La crisis de la modernidad viene cargada de anie®mparadojas. En Europa,
el proceso de unificacion politica, la mas elabaremhstruccion institucional en marcha
en el mundo, estd marcado al tiempo por la amedazéa homogeneizaciéon -los
Estados y los aparatos administrativos unificadosrgonen sobre las singularidades
de los pueblos y los grupos-, y por la amenazagjar @ los rezagados fuera de la
homogeneizacion -lo que se conoce como la Europaadas velocidades-. En una
misma direccion, las decisiones del Banco Centralrofieo no satisfacen

® Este es el argumento que sigue en su Bbitica de la razén indolentéBilbao, Desclée de Brouwer,
2003), primer volumen de los cuatro en los quénaalesarrollado su trabajdoward a New Legal
Common Sensé&ondres, Butterworths, 2002.



simultdneamente -ni pueden hacerlo-, las necessddé, por ejemplo, paises con
problemas de inflacion y las de paises con prolded®s desempleo y crecimiento.

Mientras unos requieren altos tipos de interés patacir 10os precios, otros precisan un
bajo precio del dinero para estimular el crecindei esto ocurre en un ambito donde
lo que se comparte desde hace siglos en muy ap@lié no ocurrira con otros paises
donde las referencias comunes son menores? Enidesucuentas, en el corto plazo y
tras un proceso de igualacion, siempre hay al menaggeneracion que paga el precio
de no reconocerse en el reflejo que les devuelvesplejo social de la uniformizacion

impuesta.

Toda homogeneizacion que impligue imponer modeles vdlidez global
probablemente genere categorias desiguales dodderiencia, finalmente, estara tanto
en el acceso discriminado e inferior al benefiaie ge obtiene de esa politica comun
(por ejemplo, lamodernizaciéoreconémica) como en la pérdida de identidad guease
pagado como precio impuesto por acceder a esasapuejora. Incluso cuando prima
la buena voluntadhomogeneizadoreg homogeneizadoso han tenido nunca los
mismos intereses. Si la modernizaciéon que traeigonkk modernidad fuera tan
positiva, quedaria aun sin explicar el porqué derme rechazo que siempre ha
generado. Loslespotismos ilustradpsncluso los bienintencionados, no dejan de ser
despotismos.

La aventura terrible de la violent@mogeneizaciénultural que ha acompafado
a la trayectoria de la modernidad occidental, tamdos paises centrales como en su
posterior exportacion a otros rincones del plarmataha formado parte de la (moderna)
discusion intelectual europea. Sin embargo, est&larorazon del pensamiento del
sociblogo, filosofo del derecho y jurista Boaveatule Sousa Santos (hacido en
Coimbra, Portugal, en 1940). Para Santos, esangalecuyo brazo ejecutor ha sido
principalmente el Estado, no sélo arrebatd su pedgrarroquias, ciudades libres,
imperios, papados, ligas urbanas, comunidadedpemasias y sefiores feudales para
traspasarlo de manera centralizada a la figurasdieérano, sino que operé también
como unhomogeneizadotanto de la realidad social como de la interprétace la
realidad.

Ya era una practica comun en la Roma imperial @, qas derrotar a otro
pueblo en una contienda, los vencedores realizananofrenda a los dioses de los
vencidos. Asi se lograba, junto a la derrota mateta derrota simbdlica de los
enemigos, arrebatdndose de manera exprdsa@lde los dioses del adversario, unas
deidades que, en la contienda, habrian preferidgjéatito triunfante a sus propios
fieles. Nombrar como propios los Dioses de otrosires forma de usurpacion. Como
recuerda el Génesis, quien nomina suele ser ef deflo nominado. La voracidad de la
modernidad, capaz de engullirse a si misma y deeoentos discursos y practicas se le
pongan delante, tiene, pese a su entronizamientla dazén, una fuerte influencia
religiosa donde, con frecuencia, estd detras lanca®u de pueblo elegido que
acomparfiara a los diferentes imperios que extenéégxperimento moderrfo.

Esa necesidad de rebautizar la realidad, si bd@nun animo emancipatorio,
esta en toda la obra de Santos. Los viejos mapasancan hoy rumbos validos vy, si
acaso algun puerto es rescatable, la ruta sefadmdalcanzarlo no es la indicada en las

® La lentitud de los cambios sociales es proverhialiejo no termina nunca de marcharse y lo nusvo
termina nunca de llegar. Las hibridaciones son, tpato, consustanciales a la sociedad. El influjo
proselitista que asumirian Igaieblos elegidosio es una exclusiva de los judios. Al igual que s
Estados Unidos en la actualidad, el caso hist@&dspafia es incuestionable. Véase Diego Catalan ,
“Espafia en su historiografia: de objeto a sujetladdistoria” en Menéndez Pidal, Rambbos espafioles

en la Historia,Austral, Madrid, 1982 (1947).



cartas de navegacion de la modernidad. Entre téntoyeva cartografia apenas esté
marcando los nuevos rumbos en sus graficas. Dguaehel profesor portugués insista
recurrentemente en una idea: vivimos en el torimeltie undransicion paradigmatica
cuyos efectos mas evidentes son que el discurtrdedernidad se muestra exhausto.
Entretanto, el paradigma alternativo, del que @gugede decir aun si llegara o no,
apenas esta mostrando apuntes, débiles sefaless sigsvaidos que mas que afirmar
ningun futuro sirven sobre todo para desconfialodemapas actuales. Por lo comun,
toda transicion se postula a posteriori. Sin emagpra Santos se trata de una
afirmacion estratégica, toda vez que al definimeimento actual como de transicion
esta proponiendo indirectamente una necesidaxmErimentacioly detransformacion
gue vaya mas alla de lo que existe aunque no plefadrse rigurosamente la meta:

“las ruinas generan un impulso de reconstruccip@alymismo tiempo, nos
permiten imaginar reconstrucciones completameriégatites aun si los materiales son
sélo las ruinas y la imaginacion”.

El paradigma moderno puede definirse como un discaaracterizado por la
tension dinamica entre las exigencias socialeegelacion (las que operan marcando
limites en aras de la ordenacion de una sociedddy yleemancipacion (las que
satisfacen la idea de libertad que lleva insclitee humano en su condicion de animal
racional consciente de su finitud). Ese paradigaiiana Santos, ha agotado su fuerza
orientadora y debe ser sustituido para encarrilauevo siglo por sendas liberadoras.
Ya inicialmente la tension entre emancipacion yulagén venia lastrada por la
condicion colonialista y cristiana de la modernidgde impedia, por ejemplo a los
indigenas, realizar una independencia distinta ae ptopuesta en el modelo
evangelizador). Posteriormente, el capitalismo slih6 y recodificd las jerarquias
coloniales en funcion de la jerarquia capital-tr@bdevando a todo el orbe esta
organizaciéon gracias a esa fuerza capaz de, pseafrdo el alegato marxistiisolver
todo lo solido en el aireA partir de ese momento, la emancipacion iba ra se
exclusivamente la que permitiera el capitalismo.ebhaancipacion, en definitiva, iba a
transformarse en una forma de regulacién dirigimt@ldgica del capitil

La regulacion (la primacia de un orden social estdpor encima de las
transformaciones), termind por devorar las promesaancipatorias que, finalmente,
congelaron impotentes el devenir. Al mirar hacirastla burguesia, agente principal de
la modernidad, sélo vislumbraba la oscuridad projgiain tiempo en el que carecia de
poder (la monarquia absoluta, la Edad Media). Hatddante, desplegaba un
inabarcable abanico de promesas que estaban gadagtipor el desarrollo tecnoldgico.
Cuando el proletario exigié a la burguesia el disfisocial de léggualdad, la libertad y
la fraternidadlos nuevos detentadores del poder pidieron calmgupola flecha del

" B. De S. Santos, “Modernidad, auto-otridad, otmidad”, Manuscritg Madison, julio, 2004. La
necesidad de reconceptualizar las ruinas obliga aspecial cuidado con los nombres. Precisamente el
titulo de este trabajo es una ironia acerca dalifesencias de matiz que se convierten en disputas
insoslayables cuando se visten las anteojeras miza® con el resultado final de alejar entre si a
cientificos que podrian encontrarse en tareasettiglles transformadoras si minimizaran las difgasn

y maximizaran las semejanzas.

® En trabajos posteriores, Santos habla de tre®tess la sefialada entre emancipacién y regulatadn;
que se daria entre Estado y sociedad civil (queitara cobrando la forma de tensiones entre irgergs
grupos sociales que se reproducen mejor bajo taafatel Estado y los que lo hacen bajo la forma de
sociedad civil); por dltimo, la tensién mas acteiaire Estado nacién y proceso de globalizacionleBs.
Santos (org.)Reconhecer para libertar. Os caminhos do cosmapwid multicultural Rio de Janeiro,
Civilizacéo brasileira, 2003



tiempo traeria eparaiso en el morral delprogreso La modernidad identific6 su
comprension del mundo con su comprension linealtidehpo. La contraccion del
presente entre un pasado imposible y un futurengdkable limitaron el vuelo de la
cotidianeidad, del hoy, del dia a dia, convertidae presente reiterativo.

Para reconstruir y orientar esta desviacion, diesay Santos propone recurrir a
la experiencia histérica. En el ahondamiento dehgda encuentra que el mejor servicio
que puede prestar todavia el paradigma moderno esstayudar a recuperar los
fragmentos de aquellas formas alternativas de matset que anidaron en el ayer pero
no llegaron a alzar el vuelo. En la modernidad, aipstracta y orwelliana policia del
pensamiento habria hecho grandes esfuerzos pdaopatcelas de realidad de manera
premeditada. La experiencia desperdiciada geneandgsrecortes de realidadEl
detective alternativo, motivado a encontrar a kEsponsables del ocultamiento, halla
sélidas pistas. En su alegato de culpabilidad aeéidhciencia, convertida en factor
productivo (y transformada en la mas esencial slerlarcancias), y aerechoestatal
responsable tanto de la destruccion de las formdsdigas alternativas como de
encadenar al derecho a los avatares del Estadosysdgrupos de privilegio. Ambos,
ciencia y derecho, contaminados de Estado y cegpital habrian anegado las promesas
de emancipacion de la modernidad, sustituyéndotasupa regulacion social que
apenas dejaba espacio para los que no compartergensamiento y la praxis
hegemonica. Ciencia y derecho, por tanto, culpadesl veredicto que ahora, desde la
distancia respecto de la modernidad, puede impeners

Con eseecorte de realidad que hace invisibles partes importantes de lebacc
social colectiva del ayer, se hurtaria la posihiidie entender la miseria del presente, al
tiempo que se dificulta la construccién del espajte produciria, con otra mirada, su
horror. La poblacion mundial pisa hoy, como ocuaien los afos treinta del siglo
pasado, el borde del precipicio (pensemos en laladdi miseria de tres cuartas partes
de la humanidad o en la condicion de verdugos,ntafios o involuntarios, de la
minoria que tiene las necesidades cubiertas. Gdéndie verdugo desde el momento, al
menos, en que roba humanidad al que la ejerce).eBibargo, se carece de los
referentes para reconstruir el camino que ha llevaakta ese limite sobre el que se
habita. Presos del vértigo, faltan los instrumentexesarios para elaborar esa
desolacion. Sin la posibilidad de encontrar la sugha esperanza del pasado, con un
futuro infinito y, por tanto, inabarcable, sujetola inmensidad de su promesa
tecnoldgica, el presente se torna tanto mas awmgostonforme sus contornos se hacen
mas estrechos, espacio restringido entre un ayen ynafiana inasibles. Ante la
oscuridad del pasado, el festin inabarcable detdutomo ocurre con la saturacion de
informacion, genera definitivamente paralisis.

Este recorte de realidad es, al tiempo, un red®tpensamiento. Para Santos,
toda practica social, individual o colectiva, gedetras una teoria concreta, a la que
siempre acuden, con mayor o menor reflexion, lds/ziduos. Recuperar practicas, por
tanto, es recuperar marcos tedricos, abrir vergdagermitan fluir a la transformacion
social confinada en los campos de concentraciamdeensamiento bajo los efectos del
cloroformo y, por tanto, convertidos en razon ietbé.

Este argumento trae consigo una implicacion no mieewera: si toda praxis es
a su vezteoria, la Unicagran teoria posible seria aquella capaz de engldbda la
realidad (la suma de cada acto concreto sera la si@mas teorias que hay detras de
cada acto singular). Tarea, afirmara Santos, ingpyobondenada al fracaso. Entender
esta inconmensurabilidad hubiera ahorrado muchiuerees e, incluso, la locura, a
aquellos tedricos sociales que han pretendiloar en un sistema toda la existencia
social. El vano intento de alcanzar una eleganteiaevalida para cada rincon del



planeta, para cada grupo e individuo, aplicableaa momento histérico y animada,
ademas, por laxigenciaintelectual de construir marcos cerrados y omnpremsivos,

es una trampa con efectos nocivos mas alla de tpigretende. Como en el cuento de
Borges, el Unico mapa que podria satisfacer eliatapr(por tanto, la locura) del
Emperador, es un mapa inutil que coincidiria cosulaerficie real del imperio. Sélo lo
realmente ocurrido en el devenir humano, esto @s, la observacion de la praxis,
tamizada por el cuidado a que obliga la pruderai&dnesiy, es el mejor armador de
teorias (en plural) que podemos desearnos. Teorimflas y complementarias que,
como los dioses nietzscheanos, se moririan dsirescuchasen a una de ellas decir que
es la unica.

La experiencia historica siempre esta ligada a amtdrio, incluso en los
momentos actuales de globalizacion donde lo vimoallleva a perder de vista incluso
la condicién fisica del ser humano. La experienoiemo desarrollo social concreto, no
es sino la propia de cada pais; afirmacion, par @do, evidente de no mediar la
homogeneizacion histérica construida desde el pteseque condena a lo diferente a
un lugar residudl Por esto, la escasa teorizacion sobre el pasasakteorizaciohes
planteado en la obra de Santos comealm que deja a los paises y a las generaciones
que los habitan ciegos y desarmados. Subteorizarmslorar.

Ahi reposa una de las grandes dificultades ennatagccion de sociedades mas
libres y justas, soOlo alcanzables en presenciasteumentos de analisis suficientes que
brinden la luz necesaria. La mala lectura del pmg¢ada lectura interesada que pretende
ocultarlo o tergiversarlo) deja a los paises inarrmpara entenderse a Si mismos,
abandonados a merced de un Unico recurso: repetioriocido, el presente, hasta el
infinito, perdiéndose la guia que podria encongraisel sufrimiento de ayer, si las
reivindicaciones del pasado, fueran rescatadagpamyencontrar razones tanto para no
repetir la historia como para encontrar un ejentple pudiera servir para explicar si
merece la pena sacrificarse aqui y ahora pararaamstemancipacion.

Los impulsos finales de la guerra fria sobre la digeurrieron las transiciones
en el Sur de Europa hurtaron el debate sobre aldpadictatorial de esos paises (algo
similar, si bien treinta afios antes, ocurrio coresto de la Europa nazi o fascista. Ahi
esta el ejemplo emblematico de una lItalia artiulgmbliticamente en forma de
Pentapartitopara evitar la victoria del PCI). Sobre la basaiudgasado combativo es
mas facil construir un presente combativo. De aloingelliano ejercicio constante de
reescritura de la histofia

Segun este planteamiento, la practica es una pEaigiedra de toque para
solventar interminables problemas tedricos quescoet riesgo de eternizarse en sutiles
distinciones que so6lo competen a departamentositiarios entretenidos en el lujo
social de sobreteorizar aspectos sin gran relevgpara la transformacion social.

° El tractor de Gltima generacion o las semillasigggénicas llaman anacrénico al campesino que usa
métodos tradicionales. Del mismo modo, un pesqdetado de los mayores avances tecnoldgicos, con
gran capacidad de captura y elaboracién, es, désteminado discurso, ur@bvia sefial de futuro
comparado con una pequefia barcaza milenaria. $iargm soélo el campesino y la barcaza tradicionales
han servido para no agotar los recursos, para @tiéme las poblaciones cercanas y para constmaiigar
social. El discurso lineal dpfogresoopera, como se ve, un desbordaat®rte de realidad.

19 Insiste Santos en que el pasado desarmado dejardena herramienta para pasar a ser un simple
relato. En junio de 2004 se celebraba en Franaia, gresencia del Presidente Francés Chirac, el
norteamericano Bush y el inglés Blair, el 60 Ansagio del desembarco de Normandia. La celebraeion s
utilizé para reconstruir el pasado borrando el pdpEEjército Rojo en Stalingrado en 1943, verdade
punto de inflexién del declive aleman en la SeguBdarra Mundial. Pero al tiempo se pretendia, sobre
la base de la reconstruccion del papel norteanmarjoancular a Francia a las posiciones norteampéac

e inglesa en la guerra de Iraq. La reconstrucarerésada de loaliados de ayer debia ponerse al
servicio de la recreacion de lakadosde hoy.
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Retomando algunos ejemplos, podemos decir quasdasion acerca de si México era o
no un pais desarrollado a comienzos de los 90N&rg#0 el levantamiento zapatista,
coincidente con la entrada en vigor del TrataddLitbee Comercio; la discusién en
Francia acerca de la participacion ciudadana egobierno de Vichy durante la
ocupacién alemana, asi como la realidad o falsddhdolaboracionismo francés con el
nazismo, la solvento la aparicion de Le Pen conw alternativa de gobierno que no
podia provenir de la nada; la prolija discusionreaealel significado de las guerras
justas se solventd con la demostracion de las rasrdcerca de la existencia de armas
de destruccion masiva en el Iraq de Sadam HusBeila misma manera, las eternas
disquisiciones acerca de la transicion a la dens@cise han clarificado, en el Este de
Europa, con la aparicién en el antiguo territogolal URSS de mafias que han ocupado
el lugar del Estado; en América Latina, con lostipl@s levantamientos populares en
todo el continente o, en el caso de los paisesuleduropeo, con el hecho de que paises
como Portugal o Espafia disfruten de democraciadaje intensidad,como se
demuestra, entre otras cosas, en el hecho de qgsegsbernante pudieron
comprometerse en la invasion de Iraq en 2003 pege &l grueso de sus poblaciones
se manifestaron en contra. La apuesta epistemaldugic el discurso que emana de la
experiencia concreta, lo que Dussel, compartienttaiciones con Santos, llama
“validez antihegemonica de la comunidad de lasnaas”, esta en el centro de la queja
principal respecto de ese recorte de realidad mue gara sustantivar el corazon de la
obra del profesor portugués: la necesidad de acalae! desperdicio de la experiencia.
En la discusion acerca de areas sobreteorizadasegs asubteorizadas
(precisamente estas Ultimas coinciden con aquétade la nuevo y lo viejo conviven
conflictivamente) cabe sefialar el escaso esfueezbdhdesde el sur de Europa para
replantearse el problema de unas ciencias sogaiksa lo sumo, sirven para explicar el
centro europeo pero no asi la periferi&n el caso de Espafia, el problema se agudiza.
Dentro del ambito ibérico, Portugal prestd espeaiahcién al laboratorio social que
estaba teniendo lugar en Brasil (y que terminad@alendo un posible rumbo
alternativo en el cambio de siglo con la victoréh Eartido de los Trabajadores de Lula
da Silva y la creacion del Foro Social Mundial det@alegre), al tiempo que elaboro
sus relaciones con Africa en el ambito de la desizhcion (que tanto colaboraria en la
Revolucion de los claveles de 1974 con que se fins la dictadura militar). Por su
parte, Espafia insistié en su condicién de hidalgpagparce migajas por su barba para
imitar una inexistente cena intelectual. La comgtata del texto candnico durante
muchos decenios en las facultades de filosofid{ishoria de la filosofiade Julian
Marias, donde se afirmaba que Dios habria quenddajfilosofia occidental culminase
con Orteg¥,es una clara sefial de esa arrogancia que no abocatlo para sacar a
Espafa del sueiio dogmatico. De la misma formaefeia social espafiola, rota por los
dramas de la guerra civil, del exilio, del larganfqguismo y de la construccion mitica de
la transicion, no ha estado ayuna de esta realidadirandose impotente para sacar
partido de su experiencia en aras de una reflgxigpia y atenta a sus necesidades.

' E| discurso de la globalizacion, afirma Santosptetendido acabar con las diferencias entre Cgntro
Periferia y entre Norte y Sur, suponiendo una daaliuniformizadora en el discurso que no se varific
empiricamente. Detras, una constatacion epistencaldti a globalizacion es considerada a partirae |
paises centrales, teniendo en cuenta sus realidadéase B. De S. Santos, “Los procesos de
globalizacion”; en este volumen, p.195. La distimcentre centro, periferia y semiperiferia (éstama
con una posiciéimtermedia e intermediadorantre las otras dos), la toma Santos de un gratalpde su
pensamiento, Immanuel Wallerstein, &h moderno sistema mundial. Volumen 1. La agricaltu
capitalista y los origenes de la economia-mundmeea en el siglo XYIMéxico, Siglo XXI, 1979
(2974)

'2Julian MariasHistoria de la filosofiaRevista de Occidente, Madrid 1941
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Una serie de jalones acompafiaron ese viaje, efis, das exigencias, a la
muerte del dictador Franco en 1975, de una tramsue, para llegar al lugar definido,
tenia que inventarse discursivamente a si mismadijselplinamiento que produjo el
intento de golpe de Estado de 23 de febrero de {fé8dasado en su ejecucion pero
exitoso en sus consecuencias); y la entrada end®88pafa en la Unién Europea.

Todos estos rasgos, junto a la actitud propia sledoién incorporados a un club
de élite como el europeo, urgido a recuperar gl perdido, llevd paulatinamente al
pensamiento social espafiol a abandonar la reflexidoulada a América Latina,
especialmente aquella menos complaciente que diabanel retraso del continente y la
responsabilidad del Norte en ese atraso. La conma&ndo en 1992 del Quinto
Centenario del llamaddescubrimiento de Américeetomé el interés por eluevo
mundq si bien su caracter netamente institucional fal&a de autocritica la invalido
para poner en marcha la labor de reconstrucci@mettual que, en los afios ochenta, ya
tenia pruebas de lo que después se iban a llanémadds perdidas” de América
Latina™. En definitiva, el intento de superar la resaddrdaquismo llevé a las ciencias
sociales espafolas a incorporar acriticamente dbsitds europeos y a abandonar las
discusiones autdctonas, bajo la inquietud de genditos como reos del franquismo y
del discurso megalomanos imperial sobrehispanidado sobre el seesencialde
Espafia. Etolonialismode la modernidad mantenia su impronta cinco sigspués.

En conclusion, lasoledaddel continente latinoamericano, trasunto de |gipro
soledadde Espafia durante el siglo XX, se dejo sentir btdmen la reflexién de las
ciencias sociales. Esto alimentd la brecha entse dgtremos de un concepto,
Iberoamérica, que se ha resistido a cuajar pdejmiento europeo de la evolucion de
ese espacio comun entre el Rio Grande y la TierfAuggo. Otro tanto podria decirse
de la relacién con Africa, centrada desde la llagdd la democracia en la venida de
inmigrantes en busca dBbrado europeo para el cual Espafia es la puerta; o cian As
sacrificada en este caso por el complejo de queemanquerido aceptar que el cruce de
culturas cristiana, musulmana y judia hacia deelairi3ula Ibérica el lugar ideal para
pensar el multiculturalismo, la convivencia pacificel redescubrimiento de los lugares
de encuentro de civilizaciones diferentes.

En este sentido, un pais semiperiférico como Espij@ de lado su valor
especifico (América Latina y la cuenca Mediterranera entregarse a una reflexion
europea y europeista respecto de la que no sulao teferentes criticos. Como efecto
afadido, dej6 de lado ambitos de investigacion fguman parte de su biografia,
dedicando sus mayores esfuerzos hacia el marcgesungero sin dejar una huella
propia en la autocomprension que de si tiene dirmorie. EI yermo sembrado por la
dictadura franquista (1939-1977) dificultaba eltahsiamiento del eurocentrismo,
propio de una ciencia social y juridica demasiattnta a conquistar ese espacio
simbdlico del viejo continente emparentado conlilasrtades y la prosperidad que
faltaban desde hacia cuatro décadas.

La especificidad de Espafia, al igual que Portugatoncibe como un lugar
esencial para repensar la relacion entre los pdidadorte y los del Sur. Sin embargo,
su condicion de nuevo socio del bienestar la ctidwén adalid de las nuevas corrientes
europeas (tercera via; neoliberalismo; republicaaigivico; escepticismo; cinismo;
choque de culturastc.), antes que en valedor de las nuevas formpsrd@miento que

13 Emir Sader, “Para outras democracias”, en B. D®aBtos y Leonardo Avritzer (orgDemocratizar a
democracia. Os caminhos da democracia participatRea de Janeiro, Civilizacdo Brasileira, 2002, p.
655.
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venian del Sdf. En vez de ponerse en marcha un esfuerzo paraensatvla
subteorizacion de multiples realidades sociales, se opté porstinsien zonas
ampliamenteeorizadascaracterizadas por el eurocentrismo y por forn@agdas de
colonialismo cultural, politico y econdémico. Retarda la interpretacion de Walter
Benjamin que realiza Santos, podemos afirmar qtee asnportamiento de la ciencia
social espafola “privo al pasado de su caractanted transformo el presente en un
instante fugaz y entregé el futuro a todos los saseen nombre del progress’En
otras palabras, se limité a hacer del pasadeelato renunciando a convertirlo en un
recursodel cual apoderarse cuando fueran necesariognéésremancipadores.

Hay aqui un conflicto tedrico relevante. Santosnigla el problema que se
genero al identificarse en la modernidad el futlsgor venir, con la idea derden El
futuro, para la modernidad, es una utopia que prdevendra en un felimtopismo
tecnoldgico Este discurso apenas fue disturbado, correspuihole a la literatura v,
posteriormente al cine, un papel relevante en &teanamiento del progreso optimista
(en pintura es de destacar la condicion vanguardist Goya). Son los casos del
Candidode Voltaire (1759)Nosotros de Zamiatin (1920Jn mundo felizle Huxley
(1932) 01984 de Orwell (1948). En el cine destaca el expresmni con el punto
algido deMetropolis de Fritz Lang (1927) y, en otra direccibhiempos modernos
(1935) de Chaplin). La cara oculta y autoritaria e procesdeliz estaba en su
interpretacion del pasado, y con él de la solidarique pudiera existir antafio, como
una forma decaos,algo ajeno a la armonia definida por un presentaimido por la
competitividad mercanti®

14 Como expresé con amarga presciencia Antonio MarteadsuJuan de Mairena“En Espafia, los
novedosos apedrean a los originales”.

15 véase el capitulo 2 de este volumen, “La caidadekelus Novus’La democracia, al mirarse en el
espejo del pasado, s6lo sera democratica si sagarza con lo mas democratico de su experiencia.
Portugal mira a la Revolucién de los Claveles (ynegativo, al rapido abandono de sus presupuestos
revolucionarios plasmados en su Constitucion); epaBa se ha construido un mito acerca de la
transicion y de la figura del Rey (el llamagiesencantmunca articulé una masa politica o social critica)
En tanto en cuanto la democracia esté refereneiadsa grareyendague fue la transicion y el mito del
consensptendra mas dificultades para salir de la demdigrde baja calidad. La idea @®nsenso
expulsa los referentes de lucha y construye unmoya interesada vélida sélo para figurones y
enmascaramientos (sea la importancia dada a hidtwes sin reconocimiento académico alguno, sea la
puesta al mismo nivel, como ocurrié en el desfilktam del dia de la hispanidadie octubre de 2004, a
personas que defendieron la legalidad republicaagersonas que pelearon al lado del nazismo). Sélo
cuando se recupere la experiencia velada de l@pliBRica, asi como la lucha contra el fascismo y la
resistencia durante la dictadura, se encontrangej@s donde una ciudadania exigente, sobre ladsse
un sacrificio de un pasado que sienta como prainstruya la escuela de ciudadania de la democracia
de alta densidad. Es a través de la reconstructitioa de la transicion como ha colaborado laagn
social en el impulso de creacion de asociaciones lparecuperacion de la memoria histérica. Por el
contrario, la explicacionoficial — heredada en algunos casos por las nuevas genesmcde
investigadores- ha servido pazanonizarel orden existente. Para el primer caso, puedsuttanse el
volumen colectivo coordinado por E. Silva, et.dla, memoria de los olvidados. Un debate sobre el
silencio de la represion franquistgalladolid, Ambito, 2004. Para la versién consea, Paloma
Aguilar, “Guerra civil, franquismo y democracia €laves de la razoén practicaniim.104, pp.24-33,
2004.

16 Una lectura contemporanea interesada del compiemn#mnde los jévenes va en esta misma
direccion. Si las nuevas generacioasticipanese futuro (se comportan conforme a las partdsnadas
escritas en la previsién), entonces los jovenasdarparte del orden; por el contrario, si estaraaios
en la solidaridad, son cuestionados como part@akddo y del caos. La repetida consigna proveniente
del socialismo moderado “quien a los veinte afioesgevolucionario, no tiene corazén; quien a los
cincuenta no es conservador no tiene cabeza” esamte con una socialdemocracia que dej6 de buscar
en el sufrimiento del pasado las armas de su iadign presente y decidié apostar por la eman@paci
en el futuro. Como dice Santos ka caida del Angelus Novud a neutralizacién epistemoldgica del
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De esta manera, el alejamiento de América Latinasufauesto también el
alejamiento de las nuevas corrientes de pensangeetban atravesado el continente en
los ultimos decenios. Por esto, en la academiafnetpaigue siendo hegemonica la
interpretacion del continente latinoamericano moge los afios setenta y ochenta.
Mientras, por un lado, se incorporaron los discairs®oricos conservadores de la
“transicion a la democracia”, el “Estado minimd, “transparencia”, el “Consenso de
Washington”, la “posmodernidadiébil, la “gobernabilidad” y, finalmente, la
“gobernanza”, quedaban subteorizadas las cuestiones de “hibridacion”,
“transculturalidad”, “postmodernidad critica”, “mioventos sociales”, “deuda externa”,
“deuda ecologica”, “deuda social”, etc. que han a@mmpafando la nueva realidad
latinoamericana. Espafia se situ6 en un lugar quecapacitaba para superar el
eurocentrismo propio del pensamiento moderno. Legopensar la globalizacion como
una suma déocalismos globalizado&spectos locales que tuvieron aceptacion fuera de
sus fronteras y que, al hacerse globadteslizana los que no han tenido ese desarrollo)
prefirid pensarla, como habia hecho antes con da ide modernizacién,como la
vanguardia de una direccion necesaria, fatal, adatque poco podia hacerse debido a
su telos tecnoldgico. Habiendo renunciado a la propia meandtirante la transicion
politica, el pensamiento social espafiol transfoimdd la realidad en presente, tomando
como guia unos paises europeos, situados ya adidallos afios 70 en el posfordismo
y en el desmantelamiento del Estado social. Noehaxtrafiar, pues, que el Estado de
bienestar en Espafia sea de los méas débiles dmtod#n Europed’

Mientras que, desde los ojos del siglo XXI,eelsimismamiento europeistie
Espafa reproduce los cien afios de soledad, laidrelae Espafia con Portugal, al
menos desde 1668Tratado de Lisboaen donde se reconoce la independencia
portuguesa por parte de los esparioles), ha sidie tos paises que se han dado durante
mas de tres siglos la espdfta

Esta suma de desencuentros son los que expliestdsa recepcion en Espafa
de pensadores sociales que estan escribiendo dgsata la periferia, cientificos que
han roto elmaleficiode la soledad conjurandolo con el ejercicio de cieacia social
critica y que, como en las palabras de Garcia Margon las que se abren estas notas,
sitian la solidaridad en el horizonte del esfuesmalitico. Son los casos, desde la
periferia o la semiperiferia, de Paulo Freire, @dia Fals Borda, Enrique Dussel, Pablo
Gonzalez Casanova, Atilio Boron, José Nun, Anibalj@o, Norbert Lechner o Hugo
Zemelmann (solo por citar algunos autores), de gelvancia en Ameérica Latina y en
las zonadbéricas de Africa, pero que no reciben la misma atenciorEspafa que
autores anglosajones o franceses con propuestass rsiegulares.

A esta lista a la que hay que afiadir al portugusEs/@ntura de Sousa Santos, un
autor proveniente, desde la perspectiva espafelalejno Portugal y que, como

pasado siempre ha sido la contraparte de la nezairéin social y politica de las “clases peligrégan

este volumen, p. 61).

" Es de justicia rescatar el esfuerzo editorial uteras latinoamericanos realizado por la editdfakta.
Para el atraso comparativo del Estado social etpafiase Vicen¢ NavarrdBienestar insuficiente,
democracia incomplet&8arcelona, Anagrama, 2002

'8 A finales del siglo XIX y comienzos del XX esejaliento empez6 a paliarse, pero las dictaduras de
ambos paises cayeron en nacionalismos esencialigtes reprodujeron las distancias. Para esa
aproximacion, Carlos Garcia-Romeral Pérez (edivigjeros portugueses por Espafia en el siglo,XIX
Miraguano ediciones, Madrid, 200Eernando Pessoa expresd ese alejamiento: “Pardal@mueva
tarea, / madre Iberia, para cuando? / Dos pueldoern de la misma raza / de la madre comuan dos hijo
natos, / Espafia, gloria, orgullo y gracia. / Paatuig saudade y la espada, / pero hoy... clans ygermo
insulso / quienes fuimos por quienes somos, llamah&ara cuando el nuevo impulso, / madre lberia,
para cuando?".
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agravante, se empefia en reclamar un lugar episigioolprivilegiado para el Sur. Un
cientifico social que, ademas, anuncia la emergeméinales del siglo XX de un “siglo
americano de América” que lleva inscrito el potahcde las globalizaciones
contrahegemanicas

La mayor relevancia que ha alcanzado la interpd@taelternativa de los
derechos humanos a finales del siglo XX y comierdadsXXI; la constatacion de los
efectos profundamente negativos de las politicadibezales; las respuestas a las
mismas puestas en marcha en diferentes paisesuddbnjunto a la consolidacion del
Foro Social Mundial, en cuyo impulso el profesomt®a ha tenido una intensa
participacion, han revertido la tendencia en lo mgspecta a la presencia en castellano
de la obra de este cientifico social portuguéspsurabajos empiezan a ser traducidos y
conocidos en ambitos espafiéfes

Se hace méas amplia, pues, la posibilidad de pemsarciencia social desde la
semiperiferia, acorde con los presupuestos de aem@dernidad critica que invita a
considerar y respetar la diferencia sin dejar dtanear la igualdad. La experiencia de
los Foros Sociales Mundiales, ejemplo novedosonigad y fragmento, trasciende lo
que seria una mera reunion del pensamiento y l|astigas alternativas. Es la
visualizacion de las reclamaciones devagimas una categoria que va mas alla de la
explotacion laboral y de la pobreza y que cobra@ap fuerza por su condicion de
constelaciénde alternativé®. De hecho, afirma Santos, los Foros representan lo
contrario de buena parte de las ideas de la matdtnPorque la existencia de los Foros
Sociales Mundiales, asi como de los diferentes §~dematicos o Regionales, han
cambiado la agenda politica de la globalizaciérag bbligado a retomar, como nos
recuerda Santos, una pregunta obligada cuandsgalizan las alternativas: ¢en donde
nos posicionamo$?

3. La brujula de la perplejidad: ¢ de qué lado estaisted?

% De la emergencia de América como alternativa spaSantos, desarrollando un tema de Marti, en un
importante trabajo: “Nuestra América: Reinventing Subaltern Paradigm of Recognition and
Redistribution”, enTheory, Culture and Society8 (2/3). Puede consultarse la version en espaiiol e
http://www.ezIn.org/revistachiapas/De%20Sousald.htm

%0 En cuanto a la recepcion de estos autores latiedeamos, por supuesto que hay que contar con
excepciones, especialmente en los ambitos de lalegi@a cualitativa espafiola y de la filosofia del
derecho, atentos ambos en las Ultimas décadasxgdaiencia proveniente del Sur. Para esa recepcion
puede consultarse Tomas Rodriguez Villasaédtgetos en movimiento. Redes y procesos creativis e
complejidad social Nordan. Montevideo, 2002; Joaquin Herrera Flqestitor), El vuelo de Anteo.
Derechos humanos y critica de la razén libeRilpao, Desclée de Brouwer, 2000; Marcos Roitmann,
Pensamiento sociolégico y realidad nacional en Acaér Lating en
www.Enlared.org.bo/capacitar/Archivo/Docs/

2L En esa misma direccién, Enrique Dussel toma l@nagevictimade Benjamin, prefiriéndola a otras
por ser mas inclusiva. Véase de este aftma de la liberacion en la edad de la globalizatiy de la
exclusion Madrid, Trotta, 1998.

2 para Santos, el Foro Social Mundial reclama no sakvas consideraciones tedricas y analiticas, sin
incluso epistemologicas, pues esa nueva justiggmitea que demanda el Foro desde el Sur es la que
abrira puertas a la justicia social mundial. De gig los Foros sean también impulsores de unaanuev
politica que cumpla el vacio diéopias concretad.a politica cosmopolitabasada en la epistemologia del
Sur y alentada por latopia criticahacen del Foro Social Mundial un elemento centealpgnsamiento

de Santos. Es esta experiencia la que le va a mguderrar aspectos epistemolégicos que eran meras
intuiciones, aln mas si consideramos que el mowitmi@penas teoriza su praxis. Pueden verse sus
reflexiones en B. De S. Santos, “The World Soc@uim: Toward a Counter-Hegemonic Globalization”,
enhttp://www.ces.uc.pt/bss/documentos/wsf.pdf
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“Hasta un nifio de cinco afios entenderia esto. jRapid
busque a un nifio de cinco afios!”
Groucho Marx, Sopa de ganso

“Aunque es cierto que no hay descubrimiento sin
descubridores y descubiertos, lo més intrigantques
tedricamente no es posible saber quién es quidn. Es
es, el descubrimiento es necesariamente reciproco:
guien descubre es también descubierto y viceversa”
B.de S. Santos,El fin de los descubrimientos
imperiales

“Malos tiempos cuando hay que explicar lo obvig, qiejaba, en el entorno
terrible de la Segunda Guerra Mundial, el poetargm@turgo Bertold Brecht. La
obviedaden ese momento era el ascenso del nazismombtiss tiempagssu profunda
irracionalidad silenciada por una interpretacion de la historia ga habia sido capaz
de alertar del peligro que se estaba cuajando Ylensria, tras la simbodlica quema de
libros en laOpernplatzde Berlin (1933), la no menos simbdlica muestraAdie
Degeneradale Munich (1937) y la muy materiabche de los cristales rotqs938) a
una conflagracién bélica que devastaria Europaaniaaa veinte millones de soviéticos,
asesinaria a mas de cinco millones de judios yes@ria a centenares de miles de
comunistas, socialistas, gitanos, negros y homadesua la muerte en las mismas
camaras de gas que arrojaron al pueblo judio alddakto.

Seria en el mutis de la Republica de Weimar, y ridgepor el surgimiento del
fascismo y el nazismo, que una teoria critica, icoahdo la tarea de la llustracion
representada conspicuamente por Kant, puso en anarchreflexion que no aceptaba
como natural una realidad y una interpretacion de la misma are,ese caso,
desembocarian en la muerte conjunta de cincuerdtanes de seres humanos en la
guerra y elevaria a los campos de concentraciéhudehwitz, Burkenau, Buchenwald
o Treblinka a referente simbdlico de una humanidadvariada que habia sido
atropellada por su propia razdn

La ciencia social, como toda la produccién ciecaifisiempre ha experimentado
dos tensiones. En primer lugar, la tension entesthnciamiento del mundo en nombre
de la neutralidad y, enfrente, el interés de losntdicos en ser Uutiles en el
amejoramiento del mundo. En paralelo a esa tirargezension entre servir a los

% La raz6n moderna como origen de problemas de hoatimlo es una reflexién en la ciencia social
relativamente reciente (es de destacar la relexaseila publicacion en 1989 del trabajo de Zigmunt
Baumann,Modernidad y HolocaustoMadrid, Sequitur, 1997). Sin embargo, no olvidengpie en la
linea de irracionalidad que lleva a Auschwitz (&iner que comparar victimas y responsabilides) itamb
hay que considerar Hiroshima y Nagasaki, el gemo&dolégico que ejemplifica Bhopal y Chernobil o
las decenas de guerras, de raiz esencialmentemioané impulsadas por Occidente de finales deb sigl
XXy comienzos del siglo XXI. El conocido cuadro Beancisco de Goyd,os fusilamientos del 3 de
mayo de 180§pintado en 1814), adelanté esta reflexién. El gririragonés representd al ejército
napoleodnico, portador de la modernizacion de laoReidn Francesa, de manera geométrica realzando
las figuras paralelas y el orden del conjunto @prFasentaria a la razon. Enfrente, desordenadmecapa

el pueblo fusilado, acompafiado de la superstic&nrdclérigo arrodillado y de la figura de blancon

los brazos en cruz y con llagas en las manos, geptando a un nuevo Cristo crucificado. Sin embhargo
Goya, afrancesado, ilustrado, va a ponerse del d@dtas victimas y nos muestra la cara oscura del
progreso La luz del cuadro, repartida por el farol (instento de guerra nocturna incorporado por los
ejércitos franceses) entrega su claridad a losesitdis y no a los representantes del Siglo dedasd. Su
famoso grabado de 179K suefio de la razén produce monstrydende reclamaba al pensamiento
aguantar despierto para ahuyentar los fantasnedpls la vuelta, pudiéndose rebautizawvigilia de la
razén también produce monstruos
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intereses colectivos 0 adecuarse a los interesgsuyb@res de quienes detentan las
estructuras de poddra ciencia, comdorma privilegiada de conocimientwa sido por

lo comun funcional a la dominacién, en una suegteegurreccion constante del mito de
Prometeo (el fuego, esto es, la luz y la técnistareen manos de los Dioses. Solo
robandoselo puede el hombre disfrutarla). Un Premetue, sin embargo, con el
advenimiento del capitalismo, se fue haciendo ergementeémprudenteal servicio de
un poder crecientemeneioperespecto de los fines sociales.

Sin embargo, no deja de ser cierto que cieadtaca con el podesiempre ha
existido (el propio Prometeo no dudé en desvadijirs dioses). La emancipacion y, por
tanto, el fin del privilegio cognitivo y materiaksta inscrita en la condicion humana.
Saber y dominar, socializar y liberar, se han agaji@ a menudo al unisono. Como
afirma Santos, la discusion sobre las formas dedaornento siempre es, finalmente,
una discusion sobre su impacto social.

La aceleracion en todos los ambitos sufrida enriehgy tercio del siglo XX
llevé al pensamiento, de la mano de la catastivdeja ese grito urgente sobre la
necesidad de una reflexion que se pensase a samisntreciente separacion entre la
filosofia y la ciencia culminada en el siglo XX aguddé mucho a que el grito fuera
escuchado. Una ciencia s6lo responsable ante siani® servia para cuestionar sus
efectos potencial y practicamente devastadoresioBrbre de laiencia,los cientificos
encargados dalominio de la naturaleza fueron separadosatgéto de conocimiento
(el resto del mundo) al ser escindidos de la radlidn nombre de su condicion de
sujetospensantes. El resultado fue la posibilidad, utlzade desentenderse de las
consecuencias de sus investigaciones. Solo reniente, con la puesta en cuestion de
la separacion candnica entre ciencias socialegraies y humanidades se ha abierto
una ventana para que el aire fresco ventile lat&eibin cientifica y se recupere la idea
de una cienciprudenteresponsable socialmente de sus actos al no operalr limbo
de una razon aislatfa

Como en toda la ciencia social critica, la reflexiapunta Santos, nace de una
disconformidad con lo existente, de la disocia@éire lo que se vive y se siente y la
explicacion social que se da a eso que se vivenspicon indignacion. Si bien es cierto
que la produccion intelectual opera desde un camenio experto que no tiene
constantemente que repetir sus fundamentos a Geta po parece légico que esto
termine en una espiral autorreferenciada. Nadigpcenderia, se dice en el &mbito de la
reflexion ecoldgica, que los panaderos cocieran §da para otros panaderos. No
entenderiamos a arquitectos que dedicaron su tigrg®recursos colectivos a estudiar
como hacer puentes que se cayeran o disefiar casrefee condujeran a accidentes
seguros. En cambio, parece que hemos asumido o fwaber cientificos sociales
que expliquen la realidad — vy, por tanto, incidanela- quedandose al margen de los
efectos de sus analisis. En tiempos de revolucieper postulé laneutralidad
axiolégicade las ciencias sociales. Triunfantectantrarrevolucion no parece que la
corriente principal del pensamiento haya vuelte@antearse el asunto. Al respecto,
Santos es claro: “una ciencia que se pretendaivdjet independiente, si, pero no
neutral y socialmente opaca o irresponsable”

24 | a apertura que implica el fin del aislamientorergstos &mbitos la plantea Immanuel Wallerstein en
“As estruturas do conhecimento ou quantas formaestemas de conhecer?”, eBoaventura de Sousa
Santos (org.),Conhecimento prudemte para uma vida decente. UnsctD$o sobre as Ciéncias
revisitadq Porto, Edicbes Afrontamento, 2003. La elaboradénlo Santos llama unonocimiento
prudente para una vida decerge desarrolla en las conclusiones de ese volumitnabajo, “Hacia una
sociologia de las ausencias y una sociologia denesgencias”, que se enmarca dentro de la ap@mtaci
portuguesa a la llamadmerra de las cienciagse incorpora en este volumen como capitulo 4).
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La diferencia propia del pensamiento social modemioe estructuras y sujetos
devino en mas regulacion y determinismo, estol@g) la pensar las estructuras como
destinos fatales frente a los que no cabia respadgtina. De esta manera, el uso de
estas categorias ayudo a construir sociedadesveadaas reguladas, deterministas y
con menos espacio para la emancipacion. El propiosgmiento autolimitaba el
conocimiento. Con este contexto, concluye Santos, pregunta debe plantearse al
cientifico, dejando de lado la indiscrecion que liogpperturbar el lugar privilegiado
alcanzado por la ciencia. Una pregunta que rezarimpnte: “y uste¢,de qué lado
esta?

En las sociedades capitalistas (sociedades de),clase ciencia social que no
ayuda a la transformacion social colabora necemarnite con la conservacion del
privilegio. Desde la voluntad individual o desdedadn general, el cientifico siempre
toma partido. Por definicion, la ciencia social que es critica, trabaja para la
conservacion destatu quo Dicho en otros términos, la objetividad no soteeel
problema de la neutralidad.

Siguiendo a Bloch (1885-1977), uno de los gigargelre cuyos hombros
camina, Santos asume que no se pueden aprehesd®miteptos sin una teoria de los
sentimientos. Sin una subjetividad doliente, difieinte es accesible la objetividad
social (la subjetividad es la conciencia que omsrae el conocimiento y la practica).
Como plantearia Benedetti reconstruyendo un veestampoamor: “Todo es segun el
dolor con que se mira”. Desde ese dolor se armtedaa de la traduccionde
Boaventura de Sousa Santos, uno de los puntosasodialsu pensamiento (desarrollada
con detenimiento en el capitulo 4 de édtienio huérfany.

Esta teoria busca encontrar lo que pueden ponesraan las practicas sociales
emancipadoras. Para trenzar ese tapiz sigue la estdas éticas discursivas, de Karl-
Otto Appel a Habermas, aunque marcando distanoma®ste Ultimo al insistir en que
lo importante no es soélo el didlogo, sino tambiés tondiciones del dialogo. De
acuerdo con el partido que toma el cientifico,lé@racion de pensamiento implica un
trabajointelectualque discute con la doctrina; pero igualmente a&@ tle un esfuerzo
politico, pues incide en los asuntos colectivos de obligadoplimiento, y no menos
emocional esto es, presupone inconformidad ante lo quatsende como una carencia
debido al caracter incompleto o deficiente de umbcomiento o de una practica.

Esta subjetividad critica genera necesariamentgdgras epistemoldgicos en la
l6gica dominante: dificilmente pueden cuantificatae emociones (aunque existir,
existen) y lo no cuantificable complica, desde ¢maspectiva hegemobnica, el
otorgamiento del estatuto de ciencia.

¢,Dénde buscar, pues, esa emocién? ¢ Cémo sabesegemecion es acorde con
la emancipacién y no con formas ocultas de regutécic Como incardinarla en un
conjunto de sentido? No hay un protocalgriori que conduzca a los lugares exactos
donde se da esa carencia. Siguiendo al aut@ geincipio esperanzg, se trata para
Santos de poseer Isensacidonde que existe esa carencia. Tener o construir una
sensibilidad para entender el dolor de las victirehfontispicio de la tesis 11 de Marx
sobre Feuerbach es evidente: “Los fildsofos noHwmo mas que interpre@rmundo,
de lo que se trata es de transformizflo Afadiria Santos: transformarlo
comprendiéndolo y comprenderlo transforméandolo. dbé que busque construir, de
partida, una justicia cognitiva global —reconockrc@nocimiento producido por los
demas- que permita la existencia de una justicgébkglobal. En resumidas cuentas:
“La teoria es la conciencia cartografica del camijjue va siendo recorrido por las

% Ernst Bloch El principio esperanzaMVadrid, Trotta, 2004, edicién de Francisco Serra.
% “Dje Philosophen haben die Welt nur interpretiest komnt darauf an, sie zu verandern”
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luchas politicas, sociales y culturales que ellmémcia, tanto como es influenciada por
ellas”®’. Si Dussel ejemplifica el camino a seguir a tradésla nobel de la paz
Rigoberta Menchu y su toma de conciencia, Sant@asumir una mirada mas amplia
pero que participa de la misma idea: una teorianeipadora siempre se alimenta de
una praxis emancipadora.

La pluralidad propia de la posmodernidad (los geasnceferentes han perdido
pie) obliga a la subjetividad a rearmarse con attementos formandoonstelaciones
La soledad(el individualismo posesivo que termina confundi@epciones de consumo
con opciones de libertad) es un recorte de realidadecto del conocimiento y una
invitacion al fracaso en la emancipacion. Si laiees necesariamente global al tener
gue sumar todas las practicas, la subjetividad @pbender a mediar igualmente con
todas las practicas sociales, mas aun en un mwrtteda posibilidad de construir una
globalizacién alternativa es una realidad plausible

Esta nueva constelacion de emancipaciones tieneharizonte temporal
diferente. Esto es asi porque la caida de la UR&Sdos efectos contradictorios. Por
un lado, dej6 al capitalismo como fuerza hegem¢mpesio por otro liber6 muchas
energias tedricas y politicas que estaban encaaemhgosicionamiento respecto de la
URSS. Levantamientos como el zapatista de 1994immentos triunfantes como el de
laV Republicadirigido por Hugo Chavez en Venezuela o el deld®lLula da Silva en
Brasil, la existencia de un nuevo internacionalisnasi como las enormes
movilizaciones contra la guerra de Iraq iniciada2603 (las manifestaciones del 15 de
febrero de 2003 fueron la primemaanifestacion mundiatle la historia s6lo tienen
explicacion en el contexto del fin de la guerraa.frflComo plantea Santos “No
imaginariamos el Foro Social de Porto Alegre d@aatGuerra Fria. No seria posible
la congregacion de personas y movimientos que twwien Porto Alegre porque los
campos estaban realmente demarc&dos”

Pero los nuevos tiempos no han facilitado la rettoosion de una teoria que
permita retomar la senda de la emancipacion queesin@ prometer hace casi

?’B. De S. SantosCritica de la razén indolenteBilbao, Desclée de Brouwer, 2003, p. 40. Santos
comparte, fruto de una similar linea de interpiiétacel “reconocimiento del otro histérico” plantia
posteriormente por dilésofo de la liberaciérEnrique Dussel. La idea deansmodernidadde Dussel,

asi como la construccion de una filosofia politicee preste atencion a lasros al tiempo que evite
construir reglas generales para la accién o un lnodemal que defina las relaciones sociales, son
discurrires con un mismaire de familia que las propuestas de Santos. Acerca de las riisre
definiciones (posmodernidad, transmodernidad, aemddad), Santos, preocupado mas por la accion
rebelde frente a la accioén conformista que por tipm de diferenciaciones académicas, afirma qas “|
conceptos solo son muy diferentes cuando son cdesva través de las lentes exageradas del campo
intelectual”., B.de S. Santos, “Modernidad, auteiotad, otro otridad”, op.cit.

%8 Es importante entender que la idea amstelacionesesta directamente ligada a la concepcion
fragmentaria que incorpora la posmodernidad. BE® @a el caso del derecho. Mientras que el derecho
modernoopera con la ficcion de la unidad juridica, val@a manera uniforme para todo un Estado, la
realidad que quiere desentrafiar la posmodernidadste caso, el andlisis de Santos) es la exiatelaci
constelaciones juridicagonde al tiempo y creando zonas de contacto openao a las formas estatales,
agregados locales, derechos consuetudinarios, atives supranacionales, etc. Esta realidad es &edls f
verla desde el Sur, pues en los paises colonizdopre coexistieron el derecho colonial européasy
derechos consuetudinarios de los pueblos nativiosloEe, comprometido tedricamente con la idea de
igualdad, siempre ha tenido mas dificultades patangler la excepcionalidad. Véase B. De S. Sah#os,
globalizacion del derecho. Los nuevos caminos dedalacion y la emancipaciomBogota, ILSA, 1998,
esp. pp.19-36. Esta obra es la actualizacion gétuta 4 deToward a New Common Sense: Law, Science
and Politics in the Paradigmatic TransitipNueva York, Routledge, 1995.

2% Entrevista aBoaventura de Sousa Santogor José Maria Cancado, Juarez Guimaraes, Leonardo
Avritzer y Patrus Ananias, éntp://www.dhnet.org.br/direitos/militantes/boaverat/boaventura_td.html
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guinientos afos la modernidad. No era una ocuadaciespuesta del Primer Ministro
chino de Asuntos Exteriores, Chu En Lai, cuandpréguntaron a finales de los afos
setenta acerca de los efectos de la Revolucionc&sanen el mundo occidental y
contesto: “aun es pronto para valorarlo”.

3. Sitodo esta tan mal ¢ por qué es tan dificil cetruir una teoria critica?

“El mapa no es el territorio”
Gregory Bateson

“Vivimos dentro del mapa, no del territorio”
Jacques Lacan

“Ya no tenemos a Zeus pero en cambio nos duele la
cabeza. Ya no estdn Afrodita y su noble universo
femenino pero sufrimos trastornos gastricos. Deatro
algo, haciéndolo pasar de lo consciente a lo
inconsciente, significa rebajar la estatura deintosa,

de lo cual se desprende directamente que, para cura
cualquier sintoma psicologico, hemos de devolvierle
conciencia y convertir la compulsién en capacidad”
Robert A. Johnson,El rey pescador y la doncella sin
manos

Si bien, como afirma Santos, el malestar es elionidel camino del
conocimiento transformador, por si solo no basta pacarar las enormes dificultades
que la época de transicion arroja. Podria pensamsky senda de otros pensadores del
siglo XX, que la montafia de catastrofes que aselamundo (basta consultar los
indices de desarrollo humano que recoge el PragmenNaciones Unidas para el
Desarrollo) debiera valer para rearmar un pensdmignuna praxis criticos. Sin
embargo, la recurrencia del pensamiento sociaicicahl, la inercia de la politica que
se observa en buena parte del mundo o el crecinidat la violencia, guerras,
hambrunas, enfermedades endémicas o de la pérdidserdido dan sefiales en la
direccion contraria. Es cierto que hay protestasopuestas alternativas, pero no en la
medida en que reclama la urgencia de los problegiN basta tanto dolor para rearmar
el pensamiento transformador? ¢De donde las ddibes$ tedricas y practicas para
enfrentar estéalta de corduradel mundo?

Al ser cierto que vivimos tanto en el territoriono® en los mapas, un problema
relevante lo encontramos en la falta de rigor deebas cartas en donde faltan
demasiados paisajes 0 se representan incorrecerdetgrminadas realidades. Los
mapas pecan por problemas de orientacion (repeeseneés muy detalladas pero que
no ayudan, por su detalle, a alcanzar la meta)rgomblemas de representacion (un
mapa para localizar una cabafia en un bosque que pdesde la realidad y prima el
objetivo). Como las invisibles ciudades de Italdvid®, determinados lugares tienen
que ser redenominados para que existarre&drte de realidadsupone un problema
epistemoldgico de primer orden si consideramos @user humano reconstruye el
mundo que ve (y el que no ve) con sus palabrasmpllso critico de Santos,
continuando, como ha apuntado, el camino abiertel @eriodo de entreguerras por la
Escuela de Frankfurt, le lleva a asumir que lo neahgota las potencialidades de lo que
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existe. Siempre las posibilidades de existenciansayores que lo realizado. Una parte
sustancial de lo racional, precisamente aquellorgclaman las victimas, es real.

El malestar, por tanto, también hay que elabord&tur. eso, en primer lugar,
conviene identificar las frustraciones, esto esliséancia que hay entre las expectativas
socialmente construidas y los logros realmentenali@dos. Mientras que los logros son
los del desarrollo de cada una de las sociedadesratas, las expectativas estan
guardadas en el baul de referencia construido gorodernidad Con esta categoria
nos referimos a un discursliferenciadodel propio de la Edad Media, iniciado en el
entorno del siglo XVI, y que incorporaba la ideaegi®ancipacion humana. Para Santos,
y es importante insistir de nuevo en ello, modexdidy capitalismo son procesos
diferentes pese a su simultaneidad histérica; cqosibilidad, podrian no haber
convergido (se trata de no incurrir en determinigetoospectivo alguno). No estaba
escrito en los inicios de la modernidad su dermaitalista. Aln mas: es en el triunfo
del capitalismo donde debe encontrarse una padtarsiuial de la derrota de las
alternativas que inicialmente prometio.

Interrogado el paradigma sociocultural de la modexh aparecen sus muchas
promesas incumplidas: la igualdad (negada por ehbhe, la explotacién, la
discriminacion y la exclusion), la libertad (incoatiple con el incremento de la
represion, con la violencia, la prostitucién, ld@celes, las identidades sojuzgadas, el
analfabetismo, las enfermedades), la paz perpatseiite en las decenas de guerras en
el mundo, en la falta de seguridad en las grandesspen la competencia comercial
violenta), el dominio de la naturaleza (con el efemntrario de la desertificacion, el
cambio climatico, las mutaciones transgénicas riesgos alimentarios, los desastres
nucleares o la escasez de agua). Para podersatanfesta falta de concrecion del
programa moderno, Santos propone seguir el prm@mpuesto por Max Horkheimer
(1895-1973), consistente en superar el dualismgugsrentre el cientifico individual y
la totalidad de la actividad social que lo rodeanhercantilizaciéon de todos los ambitos
sociales, propia del impulso de la burguesia, alzae la ciencia, aislandola de la
comunidad y recluyéndola en el marco del mercaolmesido al discurso simple de la
oferta y la demanda. El postulado de la incomumcaentre los fragmentos sociales,
las cajas negragjue conformarian la sociedad segun Niklas Luhn{a@87-1998), asi
como de la lucha competitiva de todos contra togd®, son funcionales para la logica
capitalista que crece aislando a aquello y aquelles conectados, pueden plantear una
alternativa.

Uno de los problemas de la teoria critica moderna quiere superar la
posmodernidad esta en su pretension de encontiagistes dentro del paradigma
moderno. Este esfuerzo esta condenado al fracakyez que han entrado en crisis las
instancias centrales modernas que tanto regulatran emancipaban a la sociedad (el
Estado nacional, los partidos, los sindicatos, etleio laboral, el tipo de familia, el
tiempo lineal). Esta imposibilidad llevo al pensamo critico, impotente en la carcel de
la modernidad, al pesimismo, a un callején sirdsala la paralisis del ciempiés incapaz
de solventar el problema tedrico de saber con piglinicia la marcha. Pero esto
tampoco significa que haya que arrojar el granolagoaja. Si bien es cierto que las
respuestas de la modernidad son obsoletas, nodn eambio la pregunta que lanzo al
mundo: la pregunta de la emancipacion.

La propuesta de Santos, pbsmodernismale oposicion implica un duro
esfuerzo, pues, ademas de las dificultades de pedsamiento original, se trata de
concentrarse no en el andlisis de lo que se expmsa existente (en los medios, en el
discurso universitario, en el didlogo social), sd® prestar atencidén a las alternativas
silenciadas, a aquello que la modernidad, como begrtemteado, ha renunciado a ver
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como un problema porque carecia de solucion paraMd se trata, como plantea una
posmodernidadlight (celebratoria en la expresion de Santpgje tirar la toalla
transformadora por la pérdida radical de la pasliéd de unificar los fragmentos en un
discurso homogéneo. No se trata de que la modermda incompleta y baste para
solventar los problemas con radicalizar sus presstps (recordemos que desde sus
propios origenes ha sido, entre otras cosas, abikml). Se trata de entender que fue
ella misma la que abrié nuevas puertas y tambiguéacercend partes importantes del
desarrollo social que habia abierto. Rompié cormehdo medieval, trazé nuevas
sendas llenas de libertad, pero también fue cdlstdiay no tard6 mucho en abandonar
el humanismo por el racionalismo para, finalmedégarse contaminar con la influencia
perniciosa para la libertad que genera el capitalis

Frente a esta modernidad, se trata de ir genenamdmevo lugar que reclama
una nueva epistemologia y una nueva praxis. Un&igol hacia adelante. Dar marcha
atrds, como en el relato biblico, solo servird pavavertir al pensamiento y a los
actores sociales en estatuas de sal. A lo que d=afipdir que si, como plantedé Marx,
la sociedad que se corresponde con el molino imagdalspor vapor no puede
corresponderse con la sociedad impulsada por ehanadle viento (feudalismo), lo
mismo podriamos decir de una sociedad que ha io@dp un desarrollo tecnologico
que ha transformado profundamente el tiempo ypeas®.

Frente a las posiciones criticas 0 conservadoraspaeadigma de la
posmodernidad de oposicidfel que considera agotadas las respuestas de la
modernidad, pero no su pregunta de la emancipas®sjtia en un lugar privilegiado
para ser blanco de las diatribas. Desde la dergurgue cuestiona el capitalismo;
desde la izquierda (que referencia a la modernatad las revoluciones francesa y
americana), porque cuestiona la idea pegreso que hay detras de esas
transformaciones sociales. Ambas, porque la corasideina novedad innecesaria. Pero
articular el discurso de la posmodernidad de oppsino es una moda, un capricho
efimero, pese a que su recepcidn en Espafia hayapsidentado a la par que la
frivolidad propia de la recuperacion de las libees a la muerte de Franco. Puede
parafrasearse lo que Santos dice del marxismamafse que no esta de moda que la
posmodernidad esté de moda. Otra tanto podria sgecén conjunto de la
posmodernidad (o la transmodernidad o como seadifinir ese argumento superador
del discurso moderno). Lrazon dimisionariade la modernidad, esa que ha arrojado la
toalla, siente vértigo ante un espejo que, comel &@vorian Gray de Wilde le devuelva
su verdadero rostro, ajadmnsadale la carrera de la edadxtraviado™.

Como se ve, la idea del extravio de la modernidadsncompartida ni social ni
epistemoldgicamente desde muchos frentes que pdifexentes diagndsticos —con sus
diferentes terapias- respecto de la modernidackl Eampo de la ciencia social, Santos

%0 Esto no implica asumir ningtn tipo de determinisieenolégico, ignorar que el discursnolégico

de la globalizacion recorta mucha realidad o desoenque no son los mismos actores los que usan y
disfrutan de la compresién del tiempo y el espacio.

%! |La posmodernidad de oposiciGzomparte muchos elementos de lo que algunos atrtimes han
llamado latransmodernidad“sintesis” de la “tesis” moderna y la “antitesgismoderna, razén por la
cual es observada con recelo desde cualquier angdio y practico. Véase Rosa Maria Rodriguez
Magda, La sonrisa de Saturno. Hacia una teoria transmodeiBarcelona, Anthropos, 1989 y de la
misma autoraTransmodernidad Barcelona. Anthropos, 2004. Un desarrollo muy @abo de la
transmodernidad en Dussel, op.cit. Sin embarga [S&ntos no se trata de una discusién conceptual
donde el matiz ahogue las similitudes. Queda a@arta utilizacion del concepfmosmodernpusado en
tanto en cuanto, afirma, se encuentre uno que sxpmeejor el agotamiento de la modernidad, la
existencia de nuevas realidades sociales y la idecede un proyecto emancipador que supere logesrro
de anteriores discursos y practicas.
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identifica hasta cuatro grandes interpretacionels diensformacion de nuestro tiempo:
(1) los que opinan que el capitalismo y el liberald triunfaron, sefal clara de la
realizacion absoluta de una modernidad que sébasia mas en esas ideasfifelde la
historia de Fukuyama); (2) los que defienden que la modachies un proyecto
inacabado con capacidades propias para abrir wmofuto capitalista (Jameson; el
marxismo occidental convencional) matizadamentecapitalista (Habermas); (3)
Aquellos que sostienen que la modernidad zozobribsapies del capitalismo,
asegurando que la reproduccién sociocultural tearairdefinitivamente haciéndose
posmoderna y perdiendo cualquier centro herendigpagado (Lyotard, Baudrillard,
Vattimo, Lipovetsky o el neoconservadurismo de Babin su peticion de regreso a la
tradicion, la religion y la moral como formas deugerar los lazos sociales centrales);
(4) por ultimo —entre los que se encuentra Sanwsque entienden que la modernidad,
aun no siendo inherentemente capitalista, entréoi&pso definitivo por la invasion de
la logica racionalista y capitalista, invalidandos@mo proyecto epistemoldgico y
cultural emancipatorio, dejando ese derrumbe abiertposibilidad de un futuro no
capitalista y ecosocialistpgstmodernismo de oposicjoque puede ser pensado desde
y para la transformacion. En definititiva, concluggantos, el posmodernismo de
oposicion, como discurso alternativo, es “una w@wadptelectual que hace posible una
utopia politica” que, como una de sus tareas emescidebera repensar radicalmente el
lugar de la institucion politica por excelencidaenodernidad: el Estatfo

El callejon sin salida en el que se estrella lacerimoderna tiene varios frentes.
Por un lado, la modernidad siempre ha buscado lteraativa total unitaria, esto es, un
“principio Unico de transformacién social”. Estentetido esta condenado al fracaso. Ni
siquiera el socialismo, arrogante histéricamenteedp reconocerse a si mismo como
principio Unico de transformacion social (mas didrecorte de realidadjue produjo
la anulacion del socialismaientifico por el socialismoreal, la existencia de
movimientos sociales criticos demostré posteriotmal® manera practica que ni es
posible sancionarn socialismo ni puede arrogarse esa ideologia agaotplesentacion
total de las alternativas). Frente a esto, la podemidad de oposiciéon afirma que

%2 Critica de la razén indolent®p.cit. p.186. Ulrich Beck ha planteado la netagide una “nueva teoria
critica” que supere los andlisis centrados en &ldBsnacional, insistiendo en su idea de que est@mo

la transicion hacia unsegunda modernidadi bien hay puntos de encuentro entre las tesBadéos y

las de Beck (la necesidad de pergssdeel concepto de sociedad mundial; la diferenciaeidtne formas

de operar paradigméticas y subparadigméticas —s8gatos- ozombies segin Beck-; la separacion
analitica entre Estado, mercado y comunidad/sodiedd; la idea de frontera; la condicién autoicat

del pensamiento; latredad de los otres, sigue siendo cierto que el autor aleméan insgstela
reconduccién de una modernidad cuyos errores son presentadescamo desviaciones que como
realidades ancladas en su desarrollo histérico (Cesrnha apuntado, el colonialismo es una matria de
modernidad). Ademas, su propuesta de superacidnopadita del Estado nacional tiene rasgog
teoriaque, como se viene sefialando, ahoga las difeeerigeahecho, frente a lo que considera que es el
nihilismo metodolégico de la posmodernidabstula uncosmopolitismo metodolégiquara superar el
cuello de botella de la modernidad. Se tratariat@ato, de una superacién moderna de la modernidad
Por ultimo, su falta de contacto con el Sur —biplidica y vitalmente- se traduce en interpretacgone
etnocéntricas (pese a que postule nominalmentelgrg de etnocentrismo) a menudo cubiertas con
referencias irénicas que confunden identidad cawvistho y que soélo aciertan a entender las
transformaciones institucionales (por ejemplontagracion regional de la Unién Africana), perctoda

la accion colectiva que atraviesa actualmente el Seck identifica correctamente latredadesa
menudo ignoradas por Occidente (otras civilizacotee otredad del futuro, de la naturaleza, dettoby

de otras racionalidades), pero, finalmente, lauteces la propia de un pais central. Es esto lo que
imposibilita a Beck entender qué significa a fincdentas la globalizacién desde la perspectivaatife

del globalizador o del globalizado. La ausencidasnconclusiones de una posicion clara respecto del
capitalismo es meridiana. Véase Ulrich Beklacht und gegenmachErankfurt del Meno, Suhrkamp,
2002 (hay versién en castellafmgder y contrapoder en la era glob&arcelona, Paidds, 2004).
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hay un Unico principio de transformacién social ni agentes historicos, abstractos o
concretos, privilegiados ni una exclusiva formaldminacion. No siendo posible armar
una teoria comun, la Unica posibilidad, planteat&ares construir unteoria de la
traduccién un modelo de conocimiento que haga inteligiblegsuaimente las plurales
luchas concretas. A diferencia de lo que ocurridaemodernidad, ahora no hay un
sujeto historico como la clase obrera, aunque rhénabido intentos de teorizar ese
papel con los estudiantes, las mujeres, los trdbega precarios, los inmigrantes
irregulares o los indigends

Por otro lado, la industrializacién no es necesaente el motor del progreso ni
la partera del desarrollo. Frente al productivismaderno, propone Santos, hay que
crear alternativas al desarrollo depredador (valg@dalar de nuevo que mientras la
esterilizacion de la tierra es un problema pamagipesino, ligado a la l6gica del largo
plazo, no lo es para la gran empresa agroinduswoiaketida al rendimiento de cuentas
de resultados en el corto plazo). Las sociedadasalas, como se ha apuntado,
enfrentan problemas modernos (las promesas incdasplpara los cuales, sin embargo,
no hay soluciones modernas. En palabras de Sala@s)tinomia de la modernidad es
que ella no se puede defender a si misma de siaprocidad®. Aqui surge uno de
los obstaculos mas relevantes para la construcd@®run posmodernismo critico
emancipador. En el sentido comun cotidiano, setifiten la posmodernidad con el
discurso —o la practica- de los que afirman quereblema de la emancipacion ya no
tiene sentido. Para egpasmodernidadeconfortantela desaparicion de la modernidad
habria vaciado también el baul de las reivindigaesosocial€s. Todo sentido comun
transformador se aleja instintivamente de esagipogs y, por contagio, de todo lo que
tengaaire de familiaposmoderno.

Pese a que glosmodernidad inquietante de oposiciénasuma la modernidad
de los problemas y la postmodernidad de las sotesidas continuidades aun vigentes
entre lo viejo y lo nuevo generan una gran confugi@torgan la clave del porqué son

% No comosujeto revolucionarippero si com@onsciencia global transformadotaabria que sefialar a
los damnificados del deterioro ecolégico: la hurdadi

% Esto implica una discusion enrevesada. La modadnalipone una totalidad muy particular, pues su
caracter dindmico, siempre oscilando entre la esybih y la emancipacién, hace que practicamente sea
imposible salirse de ella, a no ser que se posfiripios religiosos fundamentalistas (una sudgde
regreso a la Edad Media). Todo canon, y la modadchies un canon, construye una totalidad. Situarse
fuera es tan complicado en el caso de la modermjdadapenas puede hacerse adoptdndose una postura
de modernos extravaganteBn definitiva, se esta luchando contra un discdiessde dentro del mismo
discurso, al tiempo que se postula la necesidapidee acabe ese discurso. En un ejemplo: la sufrera
de los valoregrios del liberalismo (por ejemplo, la democracia repnéstiva parlamentaria) por valores
célidos(por ejemplo, el asambleismo deliberativo) readrdidcusion acerca de la libertad una vez que se
afirma que el todo es mas que la suma de las padegsuerta del totalitarismo queda asi abiertaade
misma manera que la puerta de la desigualdad yidesidn ha estado abierta durante siglos en las
sociedades modernas capitalistas. De ahi que sealéaante definir tanto las modernidades altérast
(por ejemplo, el socialismo) como las alternatisasa modernidad (por ejemplo, los foros socialen),
aras de impedir que el discurso y sus antinomiasrda a la accién. En medio de esta discusiémdlaa
contra la modernidad, insiste Santos, no debe digjdado la lucha contra el capitalismo, ya que un
capitalismo sin modernidad podria traer consigoharbarie peor.B. De S. Santos, “Modernidad, auto-
otridad, otro-otridad”, op.cit.

% Es el caso emblematico de Lyotard, quien al dacler fin de los grandes relatos legitimadores y la
imposibilidad de convalidar la razén con ellosirtera encontrando la legitimacion social en el mdoca

El filésofo francés equipara la falta de centrolagposmodernidad y la fluidez social con los flujos
capitalistas, creando una conexion de sentido qukada emancipaciéon. Como cierre, postul&sthdo
minimoy por tanto, como le reprocharia Habermas, seciposi al lado de los que agotan las energias
utdpicas de las sociedades modernas. Véase Frabhgoiard, La condicién posmodernaMadrid,
Cétedra, 1984. Jirgen Habermas, “La crisis deldestiel bienestar y el agotamiento de las energias
utdpicas”, erEnsayos politicqBarcelona, Peninsula, 1988.
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tan opacas las soluciones. El momento actual ndepaportar luz de manera evidente
porque estamos, como se ha sefialado, en el centnwettansicién paradigmaticél.

Los clasicos de la ciencia social suelen ser otkeasintesis y, por lo comun, se
vinculan a momentos de cambio, esas situacionededlanviejo no ha terminado de
marcharse ni lo nuevo ha llamado con contundencia auerta. Ocurre coha
Republicade PlatonEl principeo losDiscorside Maquiavelo, eleviatande Hobbes,
el Contrato socialde Rousseau,a democracia en Amériade TocquevilleLa riqueza
de las nacionesle Smith,El manifiesto comunistde Marx y EngelsEl politico y el
cientifico de Weber, loCuadernos de la cércalle Gramsci d.a dialéctica de la
llustracionde Adorno y Horkheimer. La condicion de fronteeaedtas obras afiade una
dificultad mas al problema de interpretacién de dasas del pasado. Como se ha
sefialado, el pensamiento burgués emancipo alif@ensocial, confiriendole un
caracter autbnomo respecto de la realidad en lopeba. Es la Escuela de Frankfurt
quien recuerda que esa dualidad es fruto no deainatad general donde el interés es
el de la comunidad completa, sino emanacion dellantad particular capitalista donde
sélo el libre discurrir de cada parte —verdadenalé la burguesia- conferiria armonia al
todo. Una suerte dmano invisibleotorgaba concordancia general al trabajo cientific
de la misma manera que la mano invisible del merdadminaria encontrado el
equilibrio en el lugar preciso, libre de interfecers politicas, donde se cruzase la curva
de la oferta con la de la demarfda.

Es importante resaltar que la realidad no es eted@parentemente es el sol el
que gira alrededor de la tierra). Por eso tiengidad social los cientificos sociales que
desvelan lo que las representaciones de la reahdalthn. Hemos visto que esta tarea
no es facil. El desarrollo de la modernidad hadelaiin mas la realidad al hacer fugaz
el presente entre un futuro lleno de promesaseftalarizacion de la religion en forma
de progreso o revolucion) y un pasado que, conimgeferido, se ve como una era de
sombra®. La permanencia de lo indtil y la vertiginosidagl Id relevante sumen en la
perplejidad. De ahi que la traduccion, como sel8efs@a un trabajo intelectual y
politico al tiempo que emocional (presupone inconfsmo ante una carencia que

% a transicion paradigmatica tiene, para Santos 4gebitos (los sefialados del modo de conocer & de |
accion social). En primer lugar, invita a diferexrda transicion entre el paradigmas epistemolodeta
ciencia moderna y el que le corresponderia a leci@gposmoderna (de los que se ocupd inicialmante e
B.de S. Santosntroducdo a uma CienciB6s-Moderna, Porto, Afrontamento, 1989, y queetign Ultima
articulacion en lssociologia de las ausencias y de las emergehcis otro lado, plantea que hay que
diferenciar la transicion entre paradigmas soci@@as es el nucleo original de la reflexion@ala mano

de Alicia. Lo social y lo politico en la posmodeiand). Esta diferenciacion entre cambios
epistemolégicos y cambios sociales (que es la sidawle fondo entre pensamiento y accién) ayuda a
entender el divorcio entre determinadas practicaskes y la explicacion, desacompasada, con que se
quieren entender.

37 Es sabido que el mercado es un sistema eficazgpardinar acciones no intencionales. Uno de los
problemas teéricos importantes —en el que cae ddatede sistemas- esta en pretender que toda
intervencién en los sistemas es inutil o contrapcedte, dado el automatismo del funcionamiento del
mercado. Como en tantas ocasiones, vemos ageicorte de realidadjue termina dificultando la vida
social, pues ignora, entre otras cosas, la ilimitatpansion del capitalismo, con la consiguiente
mercantilizacion de bienes esenciales para el @dlsahumano que dejan de suministrarse al no poder
acceder al mercado de esos bienes parte impodarites poblaciones del mundo. En paralelo a esto, |
mercantilizacion sustrae el potencial transformatitodo aquello que cae bajo su l6gica, sea lacais
rock, el arte de vanguardia, el cindependientelas ONG o los partidos politicos.

% La condicién dduga con que se identifica crecientemente el futurclas: huida de los limites del
crecimiento, huida del planeta tierra hacia el axssnhuida de la naturaleza hacia la simbiosis hembr
maquina, huida de la sociedad hacia el espacicseé/élacapitulo “El arte de la fuga: hacia la bestiia

la maquina”, en Jorge Riechmar@ente que no quiere viajar a Marte. Ensayos solmogia, ética y
autolimitacién Madrid, Catarata Ediciones, 2004, pp.35-55.
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surge del caracter incompleto o deficiente de urociniento dado o de una practica
dada). Es pura teoria critica, pero alejada dedda critica tal y como la concibié la
modernidad.

La oscuridad, cuando desaparece, deja una esteasiadiafana, clarificada,
donde se muestran evidentes algunos conceptoditéizién en donde, como la
exigencia de Lenin, todo “puede ser entendido hpstalas cocineras de palacio”).
Porque la ciencia social que se compromete covagica social, tarde o temprano se ve
obligada a expresar sus reflexiones con pocosdrdzsie es el hallazgo de las obras
clasicas, que resumen ideas o las expresan enig@semcnueva contundencia. ldeas
esenciales como sufrimiento humano, explotacion lkietmbre por el hombre,
mercantilizacién de las necesidades humanas, snieddvidual e interés colectivo,
identidad y reconocimiento, relaciones de podderaambio desigual, unidad de la
especie humana...

Una ciencia social que no trabaja con la expergesacial es, como hemos
dicho, como un arquitecto que no trabajara con maddés de construccién, como un
panadero que no cociera con harina y agua, umgnalisin vegetacion o un poeta sin
palabras. Todo lo que nos reste la informaciénaiitenemos de la sociedad dificulta la
tarea delhombre social(incluido aqui el cientifico de la sociedad), bssa porque
impide, colocando grandes anteojeras, ver parta cealidad, bien sea porque oculta lo
real con ropajes que lo hacen irreconocible. Camstste Santos, el desperdicio de la
experiencia es un desperdicio del conocimiento abodprender a reconocer es
aprender a emancipar.

La indignacion ante este recorte de realidad aqusgstimos, esta en el origen del
pensamiento critico, con frecuencia es incomprengiok los ambitos institucionales
donde pasea su poder el pensamiento moderno pstradicciones (recordemos que la
cartografia es una ciencia del pod&r)En La dialéctica de la llustracignrecuerda
Santos, utilizan Adorno y Horkheimer la metafora @eroformo para ejemplificar el
sufrimiento que el cuerpo ha experimentado aunque recuerde. Recordar el dolor es
esencial para conocer que se estaba enfermo, gha sefrido una operacion vy, en
definitiva, para proceder a evaluar los resultatklgproceso. En la misma direccion, no
entender cudndo se estd ante un recorte de realmlgzermite saber de la cirugia
sufrida. La parcializacion del trabajo cientifigy separacion de la totalidad social,
permite desentenderse de las consecuencias deelstigacion cientifica, como si la
labor del investigador se detuviera y perdiera storeomia cuando se sale del
laboratorio, del aula, de la biblioteca. De ahi,qrearas de conciliar lo que no debiera
haberse separado, plantee Santos lo que ya sé:skxfighctitud del cientifico social
critico debe ser la que se orienta a maximizar lgetividad y minimizar la
neutralidad®.

% 1gual que los mapas trazados desde Occidentévizdat incluso la extensién del resto del plande,

la misma manera se ha cincelado todo aquello gu@anéuncional para la dominacion. El Estado libera
fue un maestro en el recorte de realidad: redufmebcimiento a la ciencia, los diferentes deredios
derecho estatal y los poderes sociales a la molitieral representativa. De esta manera se péadio
riqueza de las tradiciones epistemolodgicas del &mmanto, asi como las igualmente ricas tradiciones
juridicas procedentes de la recepcion del derechmmo. Al final, terminé logrando ser la ortodoxia
conceptual, condenando las alternativas coaticas esto es, contrarias a un orden social que, por el
simple hecho de existir, se naturalizaba como iposit

“0 Critica de la razén indolentep.cit: 33. Una de las principales criticas qei@sede sostener frente a
los medios de comunicacion es precisamente lawseisth del proceso por el resultado final. Se imfar

de un hecho pero se hurta la cadena de acontetimigne ha llevado a ese resultado. Incluso gederan
conmocién (y no faltan hechos truculentos en lodio®}, la falta de herramientas para entender cgamo
ha llegado a esa situacion crea, por lo comun, tempia y transforma el conocimiento en espectaculo.
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Al no funcionar este axioma, no existieron armdsl@ttuales para evitar la
conversion de la ciencia en una mercancia durdnteesarrollo del capitalismo. El
utopismo automatico de la tecnologlajé de pensar en la emancipacién y operé6 como
factor esencial de la regulacion. De las dos teesiae la sociedad (la maximizacion de
la libertad y la maximizacion del orden) triunfédedenancista. En su mas estricto debe,
el hecho apuntado de haber dejado de pensar cavbtepra aquello para lo que no
tenfa soluci6ff. Porque mientras se mantuvo eficaz la teoriacariiuncionaron las
alternativas cientificas como alternativas pol@ticha hibridacion de conceptos (y,
afadiriamos, la usurpacion nominal de conceptossfmemadores por la ciencia
conservadora, al igual que el ocultamiento sem@ntie realidades), dificultd la
ubicacion de los cientificos socidlésAlli donde ayer era comin la cooptacién
universitaria segun escuelas y lineas de pensamieoy resulta extrafio ver conflictos
entre departamentos universitarios que tengan sdet@nflictos politicos y/o
epistemoldgicos (muy atras quedan las polémicaspaecuerda Santos, alrededor, por
ejemplo, de Parsons, Althusser, los fenomendlodos estructuralistas, que escondian
con frecuencia posiciones politicas y actitudepeaet® de la defensa detatu quoo de
la estrategia a seguir por el socialismo).

Como sefial de lejania respecto del entumecimiente garacterizo al
pensamiento critico occidental, todo la reflexi@hntos lucha contra cualquier tipo
de fatalidad paralizante. De ahi que sus analsigren invariablemente de la mano de
ofertas concretas de soluciones. No le son ajepa®) se ha apuntado, las dificultades
para trazar orientaciones fiables. De ahi que @éameconstruir undrajula de la
perplejidad que sefiale constantemente al menosMm$es (0 asumiendo un nuevo
lenguaje, dosure$: uno que asuma la desorientacion de los mapdisitraales; otro
gue entienda que la perplejidad nos obliga a tmmamprecaucién el uso de las cartas de
navegacion para no terminar, como en un pequeim grasalso en una encrucijada, a
leguas de distancia del lugar al que se iba. Losasae la modernidad, como espias
infiltrados con el uniforme del enemigo, sefialan odidez caminos que apenas eran
un apunte cuando se inicio el viaje.

4. La rebelion de los mapas

“Imaginemos que una porcién del suelo de Inglateara
sido nivelada perfectamente y que en ella traza un
cartégrafo un mapa de Inglaterra. La obra es perfec
no hay detalle del suelo de Inglaterra por dimirgue
sea, que no esté reflejado en el mapa; todo tiehsua
correspondencia. Ese mapa, en tal caso, debe eonten

1 Esta ausencia de problematizacién de aquellostspeue sélo pueden solucionarse desde otra J6gica
contrasta con la creciente transformacion del domeato en urrecetario para uso facil e inmediato.
Detras esta la conversidn de los ciudadanosagisumidoregde ocio, de bienes, de universidad, de
sanidad, de trascendencia) a los que lo Unico gué&es pide es que, desde esa logica individual
consumista, compren sus propias soluciones. Esiagsde las vias que conduce a la indolencia genera
No ha de extrafiar la creciente e imparable ofertibdos de autoayuda en las librerias de todougido.

Y como en un grandioso oximoron, la autoayuda setafpara problemas de estricta génesis colectiva
gue, por su mismo origen, sélo pueden tener salumdectiva.

42 Al igual que los muertos pueden pasar adséios colateraleda corrupciérbeneficios extraordinarios

no consignado® la torturaprocedimientos de facilitacién de obtencion postede informacion ha
existido una apropiacién de los conceptos que methan la transformacion social, bien hibridizandolo
con otros conceptos que les restringian su caphcitt@nsformadora, mercantilizandolos
publicitariamente, devaluandolos por la saturadi@su uso, o vinculandolos a referentes sociales
negativos (como la violencia o el terrorismo).
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un mapa del mapa, que debe contener un mapa del
mapa del mapa y asi hasta el infinito”
Jorge Luis Borges,‘Del rigor en la ciencia”

“Los mapas deben, convenientemente, poder ser
usados, si bien hay una tension permanente en los
mapas entre representacion y orientacion (...)
Demasiada representacion puede dafiar a la oriéntaci
como ocurre con el mapa de Borges. Inversamenge, un
orientacion muy precisa puede producir una pobre y
elemental representacion de la realidad.

Boaventura de Sousa Santos;Law: A Map of
Misreading”, eriToward a New Legal Common Sense

Como se ha sefalado, toda la vida social (y la@xefh politica) esta atravesada
por la tension entre intereses individuales y ridadgs colectivas. Esa tension entre
emancipaciony regulacion fue resuelta en la modernidad a través de unaafaien
racionalizacién de la vida social que intentabastoir una tensién virtuosa entre
valores incompatibles al menos potencialmente:rewmda individual y justicia social;
libertad particular e igualdad colectiva.

La regulacién social y la emancipacion social desnencargados de armonizar
esos valores, utilizando los recursos del Estddbmercado y de la comunidad, asi
como las tres racionalidades sefaladas por Webtr, es, la racionalidad estético-
expresiva (el campo de la expresion donde se iadliarte), la racionalidad cognitiva-
instrumental (el campo técnico y cientifico) y &ionalidad moral-practica (el campo
normativo)(ver el cuadro siguiente). El derech@ gikencia se encargaron de solventar
los excesos y los déficit de la regulacion y la eo@acion, con el fin de mantener la
tension entre ambos principios, pero terminarororieindo a las demés ldgicas,
especialmente al arte y a la ética.Aveeckrationalitat(racionalidad de fines), es decir,
la razén instrumental a la que sélo le interesanni@tas, termind condenando a las
razones estéticas y éticas (con valor en si misenas)lugar secundario, especialmente
cuando la ciencia, convertida en mercancia, fugGtigamente en solitario, la Unica
brajula asumida para sefialar horizofites

El derecho y la ciencia, construidos como los etdo®e reguladores por
excelencia de la sociedad por, se otorgaron sentittoo, quedando especialmente la
ciencia como el valor hegemonico (por ejemplo,exkedho le entrega a la ciencia, en
concreto a la medicina, la ultima palabra acercendedar a un criminal a la céarcel, a
un hospital o dejarle en libertad). Esta relacibtreederecho y ciencia, afirma Santos,
“es una de las caracteristicas fundamentales dmddernidad®. Basta que los
cientificos socialesefialencientificamentelos determinantes del orden social para
estigmatizar a todo aquello y todas y todos agselioe queden fuera de esa
normalidadsancionada cientificamente y legitimada a trawedsidrecho. Lakeyescon

3 Los efectos de la sustitucién de la racionalidatstica por la instrumental se ven claramenteaen |
suerte que ha corrido lo que se llamadtura popular.Es de gran interés reparar en que toda cultura
popular es siempre un espejo del bien comin des@sadad, e incorpora reflexiones que quieren o
pueden ser compartidas. Por el contrario, la méleacion de la cultura —como en la expresién
anglosajona del ocio, definida como lo que estdréetios teneres’Hnterteinment ese interés colectivo
se convierte en una propuesta sometida a la tedsida mera oferta y la demanda, atravesada, por es
mismo, por la presion de la publicidad.

4 Critica de la razén indolent®p.cit. p. 55.

28



las que ambas operan constituyen la Umécaura candnica. Y toda ley deja en la
ilegalidad o laalegalidada lo que no considera.
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Pilares delmapa(paradigma) de la modernidad

Medio de| Instrumento
intercambio social
Estado (Hobbes)
Obligacion politicg Derecho Coaccion
vertical entre ciudadanos (derecho como voluntad
y Estado. del soberano)
Mercado  (Locke vy
Smith). Obligacién Dinero Confianza
Pilar de laRegulacién politica horizonta (derecho como
individualista y manifestacién de
antagonica consentimiento)
Expulsion fuera de la
Comunidad (Rousseau).Afecto comunidad
Obligacién politicd (derecho como auto-
horizontal solidaria prescripcion)

Incluye dos dimensiones
propias: la participacio
y la solidaridad.

=)

Racionalidad estético-| Placer, autoria yArte

expresiva artefactualidad

Pilar de laEmancipacion | Racionalidad cognitivo- | Ciencia Ciencia y tecnologia
instrumental
Racionalidad moral- | Normas Etica y derecho
préactica

La reconstruccion de las relaciones entre el comecito como emancipacion y
el conocimiento como regulacién configura otro de Elementos centrales de la
reflexion de Santos. En su esquema, el conocimiemi@ncipacion es el que marca la
trayectoria desde un estado de ignorancia, al lqngalcolonialismg a un estado de
conocimiento, al que llamaolidaridad. Ignorar es tratar a los demas y su
conocimiento de manera colonialista; por el comdraconocer a los demas es
reconocerlos y, por tanto, tener una disposicididada hacia ellos. En conclusion,
ignorar ni es un derecho ni puede serlo. Muy atremio, ignorar es un privilegio (ver el
cuadro siguiente).

Trayectoria del conocimiento en la modernidad

Ignorancia Conocimiento
Emancipacion Colonialismo Solidaridad
Regulacion Caos Orden

El pilar de laregulacion prima la idea de estabilidad social, de manera que
desde esa perspectiva, agnocimientoes postulado de aquello que hace posible esa
estabilidad (por ejemplo, los comportamientos nmnes). Desconocer lo que
constituye el orden genera, por el contrario, cdeda misma manera que conocer las
razones de esa estabilidad (por ejemplo, la disjgwsia tratar todos los ambitos
sociales como mercancias) construye orden so@alotifo lado, el conocimiento como
emancipacionimplica la trayectoria que lleva del colonialisrtel desentendimiento
respecto de los otros) hacia la solidaridad (sonecimiento).
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Tanto el conocimiento como regulacibn como el com@&nto como
emancipacion compensan cada cual un problema sBtiebnocimiento-emancipacion
se pone en movimiento para solventar los excestafigiencias de un orden que ahoga
la libertad o que no permite espacios mas flexibpes su parte, la dinamica del
conocimiento-regulacion opera en la resolucion ate dxcesos y deficiencias de la
solidaridad (la falta absoluta de encuentro eluigeindividuos disolveria la sociedad,
de la misma manera que una desafeccion absolutdasoreglas sociales también
llevaria a la crisis).

Lo que no estaba inscrito necesariamente en etligana de la modernidad es
que la emancipacion iba a semnibalizadapor la regulacion, de manera que en el
campo del conocimiento “el orden pasé a ser la dohmgemodnica de saber y el caos
pas6 a ser la forma hegeménica de ignorafitia’a solidaridad se recodifico
intelectualmente como caos (las formas de apoyealssx veian comdesordenadoras
de la légica moderna, ya atravesada por el capital), y el colonialismo paso a
entenderse como orden (la falta de reconocimieatoglotros era funcional a la I6gica
mercantilizadora moderna). En otras palabras, gitaismo solo permite un tipo de
emancipacion dentro del sistema, de manera gdaaal la emancipacion también se
convierte en una forma de regulacién (leertad de consumirregula mas que
emancipa).

La solucion posmoderna de oposicidon reclama danei¢lta a este esquema. Se
trata de otorgar ahora primacia al conocimientoraipacién sobre el conocimiento-
regulacion. De esta manera, la solidaridad (recemat otro como igual cuando la
igualdad le beneficie y diferente cuando la diferame dote de una identidad que desea
resguardar) debe transformarse en la forma hegemdas saber, al tiempo que los
aspectos positivos del caos deben ser reconoculm® @arte integrante del orden
solidarid'®.

En otras palabras, se trata de romper canagloteismaue heredd la ciencia y
la obligd a asumir el pensamiento dicotomico quetrepone, en un esquema, luz y
tinieblas, cielo e infierno, orden y desorden en rmondlogo absoluto. Sdélo asi
podremos entender que hay luz en las tinieblak e el infierno y degdenesque,
conceptualizados comeaos superan el veto que la modernidad emitié solos s
pasan a ser piezas sustanciales para construirdacgacion. No se trata, por tanto, de
dar marcha atras en la busqueda del paradigma mog@erdido en aras de reconstruir
el equilibrio entre emancipacion y regulacion saw hacer énfasis en la parte mas
castigada construyendo un desequilibrio que ahameep la emancipaciéh

4 Critica de la razén indolenteop.cit. pp.60- 61. Esta idea también esta reeogd “Sobre el
posmodernismo de oposicién” (en este volumen)3pp34.

“ La furia tecnolégicaque emocion6é al Marx deéManifiesto comunistalestruye los limites, con la
consiguiente abolicion de las diferenciasdiblo deja de habitar en los matices y es sustituidoepor
Dios de lo absoluto (de ahi deriva el productivismdos desastres de la guerra). laisos cuya
existencia sélo se verifica mientras funciona lanibena que los separa, al final son rechazados en
nombre de esa furia creadora/destructora paraalancuhay fronteras. La superacion de los limigga d
de ser una meta de la libertad para transformarsmperialismo, colonialismo, totalitarismo.

" Es de gran relevancia entender la diferencia éatlesigualdaddonde el principal conflicto es el de
clase) y laexclusion(donde las relaciones de desigualdad van maslallas laborales). La modernidad
(y con ella la izquierda moderna) ha primado lagieddad, olvidando la exclusion. Siguiendo a Ahiba
Quijano (y el concepto deolonialidad del pod€r Santos recuerda cdmo el sistema econémico mundia
siempre ha sido colonialista ademas de capitalista.la consideracion deolonialista no ligada
estrictamente a la lucha de clases, como se purplcas, por ejemplo, el racismo. Desde una
perspectiva posmoderna, los diferentes accesaslalteficios sociales no se agotan en la explatdgio

su contradiccién principal de clase) sino que mvid considerar las otras diferencias olvidadasdmua
clase obrera era la vanguardia que marcaba lactrede la historia. Estas diferencias seria dsegla
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En el fondo, este programa posmoderno esta cuestion de raiz el
pensamiento TINA popularizado por Margaret Thatdqfidrere Is No Alternative). En
el mapa a reconstruir, los nuevos cartégrafos leaastherarse para que aparezcan las
alternativas. En los renovados mapas, la solidarsgapresenta como el nucleo de un
pensamiento realmente alternativo. Si se entiende diterminadas afirmaciones no
tienen mas condicion cientifica que la que se @eh a si mismas en un circulo nada
virtuoso, dejaran de hacer dafio:

“En sus raices mas profundas, la crisis del EsRxrdwidencia se basa menos en
una crisis fiscal largamente manipulada, que erintalcacion ideoldgica de la
desaparicion de los amigos y de su substitucion ysomar de cuerpos extrafios,
indiferentes en la mejor de las hipotesis, peligsan la peof®.

La desaparicion de los enemigos trae la cargacsiéa de la desaparicion
también de sus contrarios. Se esfuman asi los aniige contemporaneos, aquellas y
aquellos con los que construimos la vida sociakeyexonera a los actores de la
modernidad de cualquier compromiso con los demasnimios de la comunidad. En la
globalizacion, forma extrema de este proceso, eldnse convierte en una enorme isla
vacia, sin gente y sin responsabilidades comunesaltéd de las que marque la ley
estatal. Como en la utopia liberal, Robinson Crusolerevive, aparentemente, sin
necesidad de sociedad ni de politica. Para la ligalc#n, el planeta es una inmensa
isla desierta 0 apenas poblada Warnesdispuestos a regalar su fuerza de trabajo y a
rendir sumisién al podero$o

Sin embargo, para salir de la isla, incluso Robinsecesitaba representarse las
nuevas coordenadas. Cuando el problema no es ektiogento sino la forma de
conocer, necesitamos construir la distancia, pamerespejo delante de nuestras
reflexiones para que ellas mismas sean visiblessyaguden a responder a la pregunta:
¢,como sé que la imagen que me devuelve el espg@esecta?

5. la crisis epistemologica del paradigma dominante

“Hay que evitar rigurosamente todo ritualismo (gecirlo asi,
todo elemento sumosacerdotal,) porque inmediatameet
pudre”

Ludwig Wittgenstein

“la actual reorganizaciéon global de la economiaitahgta se
asienta, entre otras cosas, en la produccion a@ntin
persistente de una diferencia epistemolégica quecmnoce la

sexo, raza, etnia, edad, religién, cultura, reg@duclad, lengua, capital educativo, cultural o sitido,
distancia respecto de los patrones de normalidadeghlidad, etc. y, obviamente, también articulan
relaciones desiguales. Y otro tanto ocurre corclesstiones ecolégicas, claro ejemplo de exclus&én d
una naturaleza definida como algo a conquistar,casio de las generaciones futuras que nunca
disfrutaran de un contrato ecolégico debido a jareldacion de sus antecesores. Véase, “Intervielw wit
Boaventura de Sousa Santos”, dirigido por Rogee Diisan Robertson, &lobalisation, Societies and
Education, vol,. 2 (2), Julio de 2004 (disponible en:
http://www.ces.uc.pt/bss/documentos/boainterviedf).p

“8 Critica de la razén indolente, op.cit. 286

9 Quien consulte la novela original de Daniel Deferegontrara que la supervivencia del joven burgués
se debid a que pudo rescatar del barco del queaggutodo aquello producido en la sociedad gracias
division del trabajo, y cuyo uso le fue ensefiad®leproceso de socializacién. No entender el caract
social del célebre naufrago es caer en lo que MamtosGrundrisse, llamoé Robinsonadastan propias

del pensamiento liberal.
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existencia, en pie de igualdad, de otros sabems.efo se
constituye, de facto, en una jerarquia epistemogi
generadora de marginalizaciones, silenciamientadusiones
y liquidaciones de otros conocimientos. A esa difera
epistemoldgica se le afiaden otras diferencias Haedcia
capitalista, la colonial, la sexista-, aunque n@gete en ellas.
La lucha contra ella, aun siendo epistemologicebién es
anticapitalista, anticolonialista y antisexistatdasos ante una
lucha cultural. La cultura cosmopolita y postcotdripuesta
por la reinvencibn de las culturas para superar la
homogeneizacidn impuesta por la globalizacién hégéra”
Boaventura de Sousa SantgsPara ampliar o canone da
ciéncia

Para Boaventura de Sousa Santos, el paradigma meodsta en crisis. Como se
planted, la crisis se verifica en dos ambitos:etladnocimiento y el social. Si la crisis
social puede entenderse en el mosaico que sighdiceuma de los movimientos
sociales que cuestiona la validez del modelo vegeta crisis en la arena del
conocimiento estd mas oculta, pues opera trabad&odde la propia forma que
tenemos de entender la realidad. La fuerza de ttemalad estaba en buena medida en
su simplificacién. Como sostiene Toulmain (autogesm consonancia con Santos):

“Podemos ordenar temporalmente (para ‘fines deulijclos contextos de nuestros
problemas, pero, a la postre, para su resolucigiplsta nos vemos obligados a poner estos
célculos de nuevo en su marco auténtico, mas hugnaras amplio, con todos sus rasgos y
complejidades particulares.

Si volvemos la vista a esos afios intelectualmemeomplejos que median entre 1650
y 1950, con una postura de menor confianza pemmamr modestia, descubriremos por
qué los proyectos de modernidad resultaron tanicoentes. De todos sus encantos, no fue
el menor el de la simplificacion que, retrospectieate considerada, fue una cosa bastante
poco realista (...) “Para todo problema humano”, dfwalter Lippmann), “hay una
solucion simple y clara, pero equivocada”. Lo cwale tanto para los problemas
intelectuales como para los practicos. La seducd®na alta modernidad estriba en su
claridad abstracta y su sencillez tedrica; perasedos rasgos no dejaron ver a los sucesores
de Descartes las inevitables complejidades dedar@ncia humana concretd”

La caracteristica social novedosa de la segundalrdil siglo XX, lacomplejidad,
obligaba pues a reconsiderar el marco de la matkdny su capacidad para dar cuenta
de una realidad que no se deja aprehender conrebrda conocimiento heredado. La
transicion epistemoldgica marcada por mgdo cognitivohace necesario entender en
primer lugar la enorme disonancia que hay en laadidad entre las raices sobre las
cuales asentamos nuestra existencia (los fundamdatauestro pensamiento y nuestra
practica basada en é€l) y las expectativas con imgeer@mnos el futuro. En segundo lugar,
hay que sustraerse al juego de dicotomias y arsstrogcion de jerarquias importado
por la ciencia de la tradicion judeocristiana y ¢paedejado de ser valido para explicar
el mundo y swrdenado desorder€omo vimos, ni lo contrario del orden tiene que se
el desorden (existe el orden cadtico) ni todo le go sea luz tiene que ser tinieblas
(hay sombras, angulos, reflejos y prismas), deisama manera que tampoco el infierno

* Stephen ToulminCosmépolis. El trasfondo de la modernidadadrid, Peninsula, 2001, p.279. El
subtitulo originalLa agenda oculta de la modernidaa@ mejor cuenta de la idea de Toulmin, asumida
por Santos, de la derrota de la primera modernmdadanista (Montaigne, Erasmo, Shakespeare) en
manos de la segunda modernidad racionalista (tes¢ca&tewton).
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es la negacidén del cielo (el proceso para la aéarie plausibles verdades absolutas no
podria solventarse de manera estadistica, sindequeia que implicar a la humanidad
de no quererse incurrir, una vez mas, en homogagieires contraproducentes para la
idea de emancipacion).

Frente a las afirmaciones de validez universaladeidncia, propias del proyecto
moderno, Santos afirma que todo conocimiento estieahpo que conocimiento
cientifico natural, conocimiento cientifico sociajue todo conocimiento es
autoconocimiento; que todo conocimiento es loctltgl simultdneamente; y que todo
conocimiento termina por transformarse en sentimo(n. En resumen, esta afirmando,
frente a la arrogancia de la ciencia con validerstatica y universal, que las
condiciones sociales de la produccion de conocitmien pueden separarse del propio
conocimiento:

“la diversidad epistémica del mundo es potenciatmeinfinita, pues todos los
conocimientos son contextuales. No hay conocimgeptoos ni conocimientos completos;
hay constelaciones de conocimientos. Consecuentepesicada vez mas evidente que la
reivindicacion del caracter universal de la cienpiaderna es apenas una forma de
particularismo, cuya particularidad consiste eretgyoder para definir como particulares,
locales, contextuales y situacionales todos losdarientos que rivalicen con elf&”

Esto tiene detras el hecho de que la ciencia ha Isidforma privilegiada de
conocimiento dentro de la accion estatal. Si ehditstopera produciendamcumulacion
econdmica, creanddiegemonia(legitimidad) y articulando un marco donde la
ciudadania tengaonfianzasocial, la ciencia opera como el factor esenamtaelos
ellos. Como fuerza productiva al servicio del peacee acumulacion, la ciencia se ha
transformado, como se ha sefialado, en el prinfaptdr productivo. Como discurso de
la verdad, del bienestar y de la lealtad, es etgbude las estrategias de hegemonia.
Como recurso nacional que construye el referenteiudadania es la palanca de
credibilidad en las estrategias de confianza.

Este pensamiento ordenancista se ha articulado cerdénte, por la influencia
religiosa, en forma deicotomiag formas jerarquicas (monistas) que enmascaran Su
poder (son simétricas). Los pares con los que laadp y aun opera la cultura
occidental son fabricas de desigualdad, pues s@wode los dos elementos del par es
positivo: cultura cientifica/cultura literaria; cmrimiento cientifico/ conocimiento
tradicional; hombre/mujer; cultura/naturaleza; laado/primitivo; capital/trabajo;
blanco/negro; Norte/Sur; derechal/izquierda; Ocd®l@riente; abstracto/concreto;
cuerpo/espiritu; ideal/real; saber tradicional/sabvoderno; local/universal. En
definitiva, estamos ante la separacién cartesiagadivide al mundo entre el “sujeto
que sabe y el objeto que va a ser estudrado”

Detras, como afirma Santos, no hay sino “un brsistema de dominacién” que,
junto con las categori&riente, salvajey naturalezageneran desigualdad y exclusion y
gue, por tanto, son contrarias al proyecto emadoipde la primera modernidad. Pero
los efectos de la concepcion moderna de la ciemzige quedan en las probetas, las
férmulas, los ordenadores o los conceptos:

“la idea de Newton sobre un mundo regido por leyesanicas y movido por una
necesidad inscrita en esas leyes acaba por legitnteavés de su apropiacion en contextos

1 B. de S. Santos y Maria Paula Meneses, “Introdugdm ampliar o canone da ciencia”, en B. de S.
Santos (org.)Semear outras solu¢des. Os caminhos da biodivetegl® dos conhecimentos rivais
Porto, Afrontamento, 2004, p.46

*2 Ibidem, p. 29.
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sociales y politicos que van mas alla del espasstringido del laboratorio, la violencia
sobre las sociedades “menos desarrolladas”, al qua sobre la naturaleza, ejercida en
nombre de esa necesidad”

No se trata de renegar incondicionalmente de lac@emoderna, sinalargar a la
ciencia en su cultura y su historia concretas.(aos y ordenAntonio Escohotado
resume el recorte de realidad cometido por la eéadnegemonia cientifica moderna
occidental:

“Si el clérigo habia prometido ortodoxia, el ciéint promete exactitud. Y para ello no
s6lo necesita reducir —como el gedmetra griegoedasliciones de todo proceso. Necesita,
ademas, una ajeneidad radical entre substanciamteng substancia extensa (...) Es la
misma cesura que hay entre el todopoderoso “Dugislis “siervos”, entre soberano y
subditos, entre unas leyes/fuerza y las masas stamgtor ellas (...) Canon de esa teologia
politica, un principio universal de desanimacidémercia invitaba a prever con “rigurosa
exactitud” el movimiento de lo corporeo, sugirieradtas sociedades que confiaran en una
ciencia matematica como heredera razonable del rligioso™

Aunque hubo atisbos durante el siglo XIX (por ejempon Mandelbrott), habra
gue esperar al siglo XX para que una nueva miragacgestione la linealidad entre en
escena. Coincidiendo con otros autores, Santoseagum actualmente vivimos dentro
de larevolucion cientifica iniciada con Einstein y la mecénica rdica. Esta crisis
tendria caracter “irreversible” y terminara poragsar el actual paradigma dominante.
Pero no se trata de hacer analisis que invalidda & fruto de la modernidad. Al
contrario, es la profundizacién del conocimientonp&do por ese paradigma, el gran
avance realizado en el conocimiento, el que paimitier lafragilidad de los pilares
sobre los que se sostiene. Como venimos afirmama@s sencillo escaparse de la
modernidad.

Para Santos, la crisis del paradigma se asientaouatio condiciones: (1) las
aportaciones de Einstein, quien rompe la idea omil&neidad de acontecimientos
distantes, que deja de sarificadaa ser simplementestablecida Si varia el sistema
de referencia, dos acontecimientos que eran sinadtien otro sistema dejan de serlo.
La mediciones son locales y no son validas paraitdémmbomo la astrofisica; (2) los
descubrimientos de Heisenberg y Bohr, quienes les&i que no puede medirse un
objeto sin interferir en él. El observador, consae® como neutral, queda
desenmascarado como coautor de la realidad quevab§8®mmo ya ocurriera en el siglo
XIX, la falta de determinacion de los sucesos lasvierte simplemente en
probabilistico¥> (3) el teorema de la incompletud de Gédel, juntos teoremas sobre
la imposibilidad, que afirman que el rigor de lastematicas, sobre el que se
fundamenta la ciencia moderna, carece en Ultimenom de fundamento; (4) Por
altimo, la microfisica, la quimica y la biologiayehan abierto nuevos horizontes en los
altimos 30 afios. Aqui, la obra de llya Prigogin@legrincipal relevancia. Su teorias de
las estructuras disipativas y el principio de “ordgetravés de fluctuaciones” justifica

%3 |bidem., p. 49.

** Antonio EscohotaddGaos y ordenMadrid, Espasa-Calpe, 1999, p.30

> En las ciencias sociales esto ha sido de grawamtéa, tanto en los aspectos mas obvios de la
antropologia, como en el desarrollo de la sociaelagialitativa que asumia el efecto de la invesibgac
sobre el investigado. En lo que respecta a latsaitn de la determinacién por la estadistica, sstoe
claro en los estudios demoscépicos actuales, saéitgs o de mercado. No se puede saber lo que va
hacer, comprar o votar una persona concreta percarabio, pueden trazarse tendencias para el donjun
de los habitantes de una ciudad, las personas tdentiegado tramo de renta o los grupos con unas
carencias o pertenencias concretas.

35



tedricamente reacciones espontaneas que no sebgrerein la fijacion de las
condiciones iniciales. La llamadaituacion de bifurcacign donde una minima
fluctuacién de energia puede atraer a un estaderdemenor entropia (sea el ultimo
copo de nieve que provoca el alud o la ultima d@tigubernamental que genera la
revuelta), son de una gran importancia teorica lgaraiencias social

La conclusion que resulta de esto lleva a una afitdom que ha generado no poca
polémica dentro de la discusion acerca de la @emei la posmodernidad: “la
irreversibilidad en los sistemas abiertos signifipae estos son productos de su
historia’®’. En otras palabras,

“En vez de eternidad, tenemos la historia; en \edaterminismo, la imprevisibilidad;
en vez del mecanicismo, la interpenetracion, lamsmeidad y la autoorganizacion; en vez
de reversibilidad, la irreversibilidad y la evoléij en vez del orden, el desorden; en vez de
la necesidad, la creatividad y el accidefte”

Todo esto forma parte de un paradigma mas ampgoafgcta a todas las ciencias,
el paradigma de lautoorganizacion donde los agentes externos a la realidad estudiad
(sea una célula, un partido politico o una comufjiggncuentran dentro de si mismos
las razones de su comportamiento y las pautas deganizacion. En la linea del
pensamiento reflexivo, elonocimiento acerca del conocimiento de las cqsasaria
ahora igualmente a ser una reclamacion de lostigadsres, pues el anterior abandono
de la filosofia habria dejado postrada a la ciegot®n dificultades para construir su
sentido. Por eso, sostiene Santos, hay ahora itaetés en la filosofia de la ciencia,
incorporada a la reflexion epistemoldgica.

La nueva ciencia cuestiona el concepto de leyassgiado de causalidad (las leyes,
principalmente, definen causalidades), pues dejaieéaener validez absoluta para pasar
a entenderse como probabilisticas, aproximativgsroyisionales (el falsacionismo
popperiano). El concepto de ley se funda en quésla@menos observados permiten esa
observacién independientemente de algunas condiioha sensibilidad de lo
observado respecto de las condiciones inicialégasg absolutiza (se marca de una vez

% Una de las tesis principales de Santos es quenestay de ahi el caracter de transicion, en una
bifurcacion. De ahi que fendmenos triviales se @aoen escalas inmensas y dramaticas. Un cambio
minimo genera transformaciones imprevisibles caétiSegun esgansescalamientonifios de la calle
gue quieren dormir son asesinados por comerciajiescreen gque su negocio se resiente por su
presencia. Una decision de un grupo econémico gama guerra al margen del derecho internacional.
Una persona que se niega a dar limosna es asegioadamendigo que le reclamaba dinero. Nifios que
visten caras zapatillas son asesinados por offios piara robarles el calzado.

*" Si la ciencia es atemporal o histérica generéamplia polémica en Portugal, atizada por el tablaj
Albert Sokal, y Jean Bricmoninposturas intelectuale®jadrid, Paidds, 1999 (edicion original de 1997).
Este trabajo se popularizé por la afiagaza previputdicar articulos poblados de inconsistencias bie
escondidas en lenguaje tipicamente posmodernovesta® especializadas en este discurso. Su intencié
manifestada era dar respuesta a ciertos filosofssnpdernos (Baudrillard, Virilio, Lacan, Guattari,
Kristeva) que, supuestamente, abusaban del lengdajela fisica. Sokal escribié un articulo,
«Transgressing the Boundaries: A New Hermeneutid@uantum Theory», donde enmascaraba errores
utilizando el lenguaje de la fisica mezclado conceptos manidos de la posmodernidad. El articula se
publicado en la revist8ocial TextPosteriormente escribiria «Transgressing the Bates; An Epilog»,
donde se reconocia la burla. La polémica llegé duBal (Santos fue uno de los autores citados por
Sokal, si bien mas tarde matizaria su critica ymeceria la seriedad de la posmodernidad de Santos
diferenciandolas dgbosmodernismale otros autores), ocupada, al igual que ocureerdos Estados
Unidos, en una discusion politica acerca del futlgda universidad y del reparto de fondos para las
diferentes areas y escuelas. Esta polémica pasticardente desapercibida en Espafia. Una respuesta a
esta polémica para el caso portugués, en el liditado por Santo€Zonhecimento prudemte para uma
vida decente. Op.cit

%8 Critica de la razon indolent®p.cit. p. 77.
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como un valor fijo repetido) despreciandose el bead que esas condiciones iniciales
generan posteriores variaciones impredecibles desdddgica lineal: el aleteo de la
mariposa que, mas alld de definirse inicialmenten amas proporciones fijas

imperceptibles, produce el maremoto a miles denelibos de distancia; el igual copo
de nieve que, por acumulacion, provoca el alugatéacion minima de la oscilacion de
un péndulo que termina por crear una trayectowigcaémente diferente; el aumento
proporcionalmente moderado de un impuesto quealasatomportamiento rupturista.

Las multiples interrelaciones invalidan la idealidealidad. En la biologia, donde
las interacciones son mas visibles, la ley es taigdi por nociones de sistema,
estructura, modelo y proceso. El concepto de caashkes funcional en una ciencia
arrogante pensada para la intervencion y que “mide su éxén” virtud de esa
intervencion. Pero la causalidad sélo es una defdamas del determinismo. El
causalismova perdiendo terreno a favor detalismo (el como de nuestra actividad
ligado al para qué). Una interrogacion cientifiaze gmplica la corresponsabilidad
social del investigador.

Santos comparte la peticibn de terminar con la emidn de la naturaleza en
automata, en un “interlocutor terriblemente estapi{en expresion de Prigogine), en un
monélogo que muestra de la prepotencia del cieatifiLa construccién ajena de la
naturaleza, tan presente en los inicios del sigid, Xene detras este uso espurio de la
ciencia:

“El rigor cientifico, en tanto que fundado en ejoi matematico, es un rigor que
cuantifica y que, al cuantificar, descualifica, tigor que, al objetivar los fenémenos,
objetualiza y los degrada, que, al caracterizafdoémenos, los caricaturiza. Es, en suma y
finalmente, una forma de rigor que, al afirmar &spnalidad del cientifico, destruye la
personalidad de la naturaleza. De esta forma,relatimiento gana en rigor lo que pierde en
riqueza y la resonancia de los éxitos de la interém tecnoldgica esconde los limites de
nuestra comprension del mundo y reprime la pregsokbaie el valor humano de un afan
cientifico asi concebid8”

La separacion entre objeto y sujeto no es sindnamdéera cualitativa cuyos efectos
perversos se dejan ver en la irresponsabilidaccotsple los efectos de la investigacion.
Como se ha sefialado, los cientificos se conviemdrgroesabandonados a la inmensa
irresponsabilidad del uso que sus investigacionexie reportar (sea una catastrofe
nuclear, una mutacion genética o un desastre @co)dda parcelacién que hay detras
de esta separacion, una vez mas el recorte deladatjue implica, muestra sus
limitaciones.

Pero, sostiene Santos, no hay tristeza, pues aabrsela via para buscar un
paradigma que permita fundar mejor el optimismaigsaa una racionalidad mas plural
y alejada del weberiano desencantamiento del muest,pérdida dalma que nos
condena a temibles jaulas de hierro 0 a mas amapbs® no menos jaulas- de goma.
Comportamientos que ayer estaban motivados morédnleoy se sostienen solo sobre
la amenaza de la ley o la recompensa del dineraolanizacion del mundo de vida
(Habermas) transforma al ser humano en ignorant geopia emancipacion. Solo la
explicacion de la crisis del viejo paradigma brinida posibilidad del paradigma
emergente y, por tanto, de la sociedad alternatiza.razonabilidad de la critica

%9 Al igual que la ley déios habia servido para someter a los indios, las ldgel naturaleza iban a
servir para someter a una naturaleza que todavée muejaba. Del mismo modo, las leyes del derecho
estatal gozan del mismo estatus. Las leyes, comdioses, s6lo son interrogadas por sus supremos
sacerdotes. La ley, como racionalizacion por exwide es un rasgo caracteristico de la modernidad.

% Critica de la razén indolente.80
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funciona como la lima que libra al preso de losdias del presidio. Presidio que sigue
actuando en los otros dos grandes pilares de lesdsamles occidentales junto a la
modernidad, el capitalismo y el Estado nacional:

“la lucha contra la modernidad nunca puede sustéduucha contra el capitalismo. Derrotar
la modernidad no es lo mismo que derrotar el dégita y sin derrotar el capitalismo la

derrota de la modernidad puede significar barlr@aecionaria. Para mi, la lucha contra la
modernidad es parte de una lucha contra el cagotaliy por eso hablo de las dos
transiciones, una epistemoldgico-cultural y otreietal (social y politicaf*.

6. De la mano de Penélope: destejer la perplejidarg-pensarla ciencia social

“Se trata de aprender la esperanza (...) El trabajo
contra la angustia vital y los manejos del miedaes
trabajo contra quienes los causan, en su mayoria mu
identificados, y busca en el mundo mismo lo gueesir

de ayuda al mundo: algo que es susceptible de ser
encontrado. jCon qué abundancia se sofié en todo
tiempo, se sofid con una vida mejor que fuera pasibl
La vida de todos los hombres se halla cruzada por
suefos sofiados despierto”

Ernst Bloch, El principio esperanza

“No me propuse (...) formular una nueva teoria de
la realidad en el final del siglo. Procuré por el
contrario, desteorizarla para poder después hacer
utopia con el objetivo de contribuir a la creaai@n

un nuevo sentido comun que nos permita
transformar el orden o desorden existente que
Fourier significativamente designaba como “orden
subversivo. No es tarea facil ni tarea individual.
Pero si es verdad que la paciencia de los conceptos
es grande, la paciencia de la utopia es infinita”
Boaventura de Sousa SantosEl norte, el Sury

la Utopia”, erDe la mano de Alicia.

En la cultura Occidental las mujeres no viajancéwhtrario, su permanencia en
el hogar es parte de la razén de la partida ydampensa de la vueltha Odisea el
primer viaje de la aventura cultural nacida en &rees un viaje de hombres. En esa
tradicion, Alicia, en su viaje al pais de las milas, es una excepcion. Quiza por eso
Santos, convencido que uno de los principales texate realidad que produjo la
modernidad fue el que excluyd a las mujeres, edcalgpersonaje de Carroll para dar
titulo a su trabaj®e la mano de Alicia. Lo social y lo politico endastmodernidatf,

®1 Boaventura de Sousa Santos, “Modernidad, autoamtridtro-otridad”, manuscrito, Madison, julio,
2004. Recuérdese que este titulo es claramentécar@especto del faccionalismo académico que
construye particularizaciones absurdas y que, énitilea, como en el mismo texto sefiala, solo sirve
para “ampliar egos y vender libros”.

%2B. De S. Santode la mano de Alicia. Lo social y lo politico engastmodernidadBogota, Siglo del
hombre Editores, Universidad de los Andes, 199%adpkl que la modernidad ha concedido a las mujeres
ha sido muy pobre, incluyendo a la teoria critd@a.ahi que el mayor aporte para su analisis hayawge
como dice Santos, de la teoria feminista. Razdnesta en el corazén del paradigma moderno y es
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uno de sus trabajos pioneros en el desmontaje digica paralizadora de la

modernidad. Como venimos insistiendo, la labor diestejer los presupuestos

epistemoldgicos de la Modernidad es una tarea atbligp en la construccion de una
posmodernidad critica. Destejer poniendo en cuesab patron con el que se
confecciono la prenda.

Como se plantea en I&ritica de la razon indolentela construccion del
posmodernismo de oposicién pasa, como primerai@s{gmr poner en cuestion a una
razonindolente o perezosque desiste de recurrir al pensamiento criticasiatia por
el peso de la fatalidad. Cuando la razén no engidrieh la experiencia (por defecto, al
considerarla un destino necesario o, por excesaggmrldisplicente con ella) la esta
desperdiciando. Siguiendo a Maurice Merleau-Pori§08-1961), Santos propone
buscar en los lugares incompletos de la modernadadz epistemoldgica y la fuerza
practica. Si la raz6n moderna ha contaminado ruestrdo de ver, sélo alli donde
funcionen pequeias aldeas gald§somo en el comic dAsterix y Obelix libres de esa
contaminacion podremos encontrar mimbres para drerlas alternativas. El
conocimiento-emancipacién va a ser el lugar priyédo para la busquetfa

La teoria se transforma, con la practica, en derdomun (algo que le estaria
vedado si se pretendiera construir a través deidananteoria). El debateéflexion-
accion-reflexion” o “accion-reflexion-accién’se convierte aqui en un bucle donde
ambas direcciones se superpondrian. En ultimanicistael sentido lo otorga la praxis.
Esta idea que rechaza constantemente las dicot@morasice a la propuesta de Santos
de ununiversalismo negativo(esto es, la asuncion de la imposibilidad de cetadl
cultural), que entienda que la Unica teoria genpoaible tiene que ocuparse de la
imposibilidad de construir teorias generales. Evensalismo que se puede construir es
aquél que se levanta con todo lo que tiene vakdlezargen de su contexto (no con un
modelo tedrico dispuesto avilizar a los que defina como salvajes, orientales o
naturalezdf. La forma de conocimiento que ayudaria en esacalée seria una
hermenéuticaliatopica(el prefijodia en griego significa través, es decir, una manera
de conocer a través de ltpoi, de los diferentes lugares comunes que compaaten |
diferentes comunidades y cullturas. Un conocimigirmducido de manera colectiva,
participativa, interactiva, intersubjetiva y refad®>.

masculina. La mujer, por el contrario, fue constaucomonaturaleza algo ajeno al hombre —que era el
que definia, como Adan, la especie- y que, pootatebia ser domesticado dada su condicidreciarso
natural.

% Un ejemplo en la literatura responde al mismo @dawiento y quizas sirva para clarificarlo. Eh
topo, de John Le Carré, se narra el proceso que llestasaubrir que el maximo responsable de los
servicios secretos britanico trabajaba para el gjeertuna vez desenmascarado, el segundo volumen de
la trilogia, EI honorable colegialexplica el método para tratar de paliar el dafeado. ¢Como
reconstruir los servicios de inteligencia?¢Comoagarredibilidad ante otros servicios secretos? La
propuesta de Smiley (el protagonista) comparte spe@o esencial de lo que Santos va a llamar
sociologia de las ausencidsuscar en donde se haya desviado la mirada,sagesamente alli hay algo
de interés. Efectivamente, asi ocurre en la notaailtima entregal.a gente de Smileyarra la lucha
definitiva entre losconocimientos rivalesen un final lleno de melancolia pues el paradigmefante
cae en leeficiencia, alzadndose con el triunfo solamente porque utilzeursos del paradigma al que
quiere derrotar.

% En el capitulo 3 de este libro se repasan algdeastos conceptos de dominacion.

% Cadatopoi, plantea Santos, es un argumento. De ahi que el@ila hermenéutica diatdpica (la forma
de conocer que reconoce a los otros), se baseaadiaren laigilancia epistemolégicaen lavigilancia
politica y la vigilancia cultural, que corresponderia a las “fuerzas, movimientos garizaciones
cosmopolitas”. Véase B.de S. Santos, “Por uma qmdae multicultural de direitos humanos”, en B. de
S. Santos (org.Reconhecer para libertar. Os caminhos do cosmagwld multicultural Rio de Janeiro,
Civilizacao brasileira, 2003, pp. 346 y ss.
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Es esta fragmentacion, que le sitla constantememtéugares de frontera
(espacios donde la emancipacion y la regulaciGmesempre reinventandose), lo que
le lleva a Santos a identificarse coriuéa creadorade los lugares limite. Es comun en
la obra del profesor portugués el uso constanteneéelogismos y metaforas,
especialmente en su intento de armar la posibiliczal de cuadrar el circulo:
sobreponer a la fragmentacion la hibridacion; erosottérminos, encuadrar las
particularidades erconstelacionedrenzadas en sus diferentes hilos pero, al cabo,
trenzadas. Una metafora esencial, laaddotaje abunda en la necesidad de navegar
prudentemente en las aguas de la transicion ddigaras. Para recorrer de fragmento
en fragmento, nada mejor que recurrir a la técdeaabotaje, ese arte pesquero que
vive del mar sin abandonar la costa, navegandoatte en cabo y vinculando su
travesia a las condiciones reales de su entorsw,capacidad sostenible de captura y a
la necesidad de las poblaciones con las que camdda arte de pesca que navega
“fuera de los limites, mas en contacto intimo cbbosg una forma artesanal que, al
igual que la navegacidon entre paradigmas, se meawe los limites y se acerca
zigzagueante hacia una meta que se renueva cam&Tté’.

La tarea de reevaluar radicalmente a la cienciaenmady al derecho moderno,
responsables del rapto de la emancipacion, esepldamtcomo la Unica forma de hacer
posible unautopia politicaque tiene como antesala uéopia intelectualSélo con la
utopia puede encontrarse la salida al paradigmamodUnau-topiaque deja de ser
un no lugar, para entenderse como un “realismo desesperadaiaé pura concrecion
local en ausencia de principios generales. Frdnterstante recorte de realidad de la
ciencia, la respuesta que no cree victimas séldeser la que complejice, la que
asuma que los diferentes individuos y grupos tiemes identidad propia junto a la
pertenencia colectiva. Complejizzwmplica(dificulta) la respuesta politica pero la hace
democratica. Complejizar es la respuesta emanadipaouna sociedad compfja

La constantedes-anudacionana-lysis)de los objetos estudiados termind por
separar la realidad de sus condiciones inicialequlseé lo accidental de las
investigaciones vy, por fin, llevé a confundir lareaestudiada con el todo. Es lo que
Santos llamaazon metonimicéfigura retérica que designa una cosa con el nerdbr
otra porque guarda con ella algin tipo de reld8j6rifodo muy propio de un
conocimiento que se basa en la formulacion de lgygsge, por tanto, termina creando
una estabilidad recurrente como presupuesto quienple que “el pasado se repite en el

% Detras de la metafora del cabotaje esta4 una vezlaféontera La condicién de frontera, un lugar
donde es comun el “uso muy selectivo e instrumatddhs tradiciones” incorporadas por los piongros
emigrantes, implica una serie de caracteristi@snvencion de nuevas formas de sociabilidad (en la
frontera, los habitantes tienen que asumir la mespolidad social de todo lo que ocurre); el
establecimiento de jerarquias débiles (el centre,as el que otorga el reconocimiento, estd mog,lé&p

que permite mucha innovacién); pluralidad de posleyedrdenes juridicos (multiples fuentes de
autoridad); fluidez de las relaciones socialesudugar provisional); promiscuidad entre extra@os
intimos; mezcla de herencias e invenciones (re@nea la diferencia las oportunidades para el
enriquecimiento mutuo). La ausencia relativa decantro en la frontera lleva, necesariamente, a la
recurrente reinvencion de los limites. El cabotgjee nunca pierde de vista de donde viene pero que
marca su senda hacia su meta, asi conmibledacion, forma de superar los limites atrayéndolos hacia
una nueva conceptualizacion, son los dos elemeptofos que construir urgubjetividad de fronterda

gue corresponderia a la transicion en pos del gamadposmoderno critico. Véagxitica de la razon
indolente op.cit. pp.396-406.

7 El principe deLa Cenicientatiene un zapato de cristal que quiere encajamsrpies de todas las
mujeres que encuentra, sea cual fuere su hormaedmanastra de Cenicienta, personaje tragico, eecid
cortarse el talén y los dedos para que le encazamato. Ambos estan simplificando, si bien séla un
paga las consecuencias.

% Quiza la sinécdoque, que especificamente desigaaasa con el nombre de otra transformando su
significado, hubiera convenido mas a la idea qususea explicar.
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futuro”. De esta manera, el determinismo mecamiasie considera al mundo como una
perfecta maquina ordenada y estable se conviertia énpotesis universal de la época
moderna®.

Ni mas ni menos, se trata ahorad#s-pensata ciencia y el derecho modernos
como bases del pensamiento actual, estatuas qienade “guardianes de la mirada
moderna” pero que tienen los pedestales de bdreotarea de la posmodernidad de
oposicion estd en construir una “nueva sintesisu@ll donde, y es importante
consignarlo para evitar la melancolia, se seguirgandose muchas herramientas del
pasado (son los aspectos subparadigmaticos, edts gsie actian durante la transicion
segun el modelo del paradigma saliente). En laaloee transformaciones, también el
Estado, la sociedad civil o el utopismo juridic@ guoclama etambio tranquilodeben
ser igualmentees-pensados

Las estatuas-as instituciones socialeban empezado a mirarse los pies y los
encuentran de barroAsi consideradas, es mas facil ver las fragiletetas sobre las
gue se apoyan: una ciencia transformadatemmociencia,es decir, en la fuerza
productiva por excelencia del capitalismo; y unedbo propiedad del Estado y de los
grupos que dominan dleviatdn y que transforman sus intereses particulares en
supuestos intereses nacionales.

Pese a la tarea ciclopea que enfrenta, Santoscksalanoptimista tragico Ve
horizontes de emancipacion pero, al tiempo, reclamdenciaal no poderse garantizar
gue toda la accion que se desarrolle vaya en éxaidn pretendida. La teoria critica
posmoderna sabe hacia donde quiere ir, pero ne gamantias de llegar al puerto
deseado. No hay meta fatal; en la marcha de lari@sto hay ningunelos Por eso
s6lo puede elegir una teoria basada en una pladatld conocimientos y practicas que,
ademds, seaientificamente edificante y socialmente resporesad decir, que asuma
gue las consecuencias de las acciones cientifesadenh a ser menos cientificas que las
acciones en si (no hay apenas elaboracion cientéfiibre las consecuencias de la
investigacion nuclear, del uso de transgénicofslefectos del CO2, etc.)

El conocimiento prudentees el que mantiene las consecuencias bajo control
sin perder de vista las acciones que las causaiueRE fuertemente a Idenos de
emergenciade los que hablaba Benjamin frente a una histonie avanzaba de
catastrofe en catastrofe. Esto no lleva a un coi@pdiento social pasivo o pacato. La
prudencia no es incompatible con la intenciércal@psarunas sociedades que no dan
respuestas a las exigencias humanas. El excesollermpas, al contrario, hara crecer a
la sociedad. No se trata de una reedicidncdahto peormejor que se propugna por
parte de aquellos que si creen que existe unacairede la historia (y que lograran
supuestamente acelerarla rompiendo el orden swigahte), sino de una reflexion
epistemoldgica que nace de la identificacidmcretade carenciasoncretas no de la
definicion de un paraiso perfilado y cerrado quadvé de cualquier modo tarde o
temprano. No hay problema pues, sino todo lo coofrafirma Santos, en formular
problemas para los que aiun no hay solucion (frantéarx, que planteaba que cada
sociedad solo se plantea los problemas para lostigne solucion). Senalar las
contradicciones es una forma de abrir caminos desrgor cualquier recorte de

% |bidem. Esta utopia tecnolégica ha penetrado sackn la cotidianeidad. No se trata solamente de qu

se haya puesto en las maquinas la definicion de,eonplo, la guerra nuclear (son los sistemas

tecnolégicos los que deciden la respuesta), sir@igcluso en los modelos de belleza se recrea la
maquinainhumana.Una de las principales campafias de la marca Riar gu fragancid’adore a partir

del afio 2003 era una mujer bafiada en oro que, naetatponaba sus poros con el noble metal, negaba s
posibilidad de sudar, menstruar, reproducir, emdief, negaba su condicién humana.
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realidad. Siguiendo a Bloch, no se trata de dBeidg sino de decilNo, pues la
negacion asi entendida invita a pensar vias atteasa

Es aqui donde hay que entendeom@imismotragico que define Santos, alejado
de estériles complacencias pero también del pasionie! Ultimo Einstein. Es la misma
actitud que habria que cumplir en la lucha social:

“optimismo tragico porgue suma, a una aguda cooidette las dificultades y
de los limites de la lucha por formas de emanafjpacjue no sean facilmente
cooptables por la regulacion social dominante, ungpebrantable confianza en la
capacidad humana para superar dificultades y biaontes potencialmente infinitos
dentro de los limites asumidos como insuperaBles”

Aqui se sita Santos en la senda de otro granduebten, Albert Otto Hirschman
(1915), comprometido a traspasar siempre las frastedel pensamiento, haciendo suya
la frase de William Blake eMatrimonio del cielo y el infiernd'Sélo sabemos qué es
suficiente cuando sabemos cuanto es bastante’d€sdraspasadores de fronteras que,
con Holderlin, donde ven el peligro, ven tambiénptasibilidad de que germine la
solucion. Ambos, igualmente, incorporan al Sursancontribucion vital y cientifica
(ambos en América Latina, si bien Santos ha afiailiitica en su biografia).

Una parte de la biografia intelectual de Santaiteluce a la tragedia (la razon
moderna, su Europa natal, su labor docente en WAstola tradicion occidental
imperial en la que se socializd), mientras otraeplar conduce al optimismo (los signos
de la posmodernidad emergente, la condicién seiféigea de Portugal, su herencia
familiar en Brasil, su participacion en el Foro @bdlundial). De ahi que parte de su
apuesta epistemoldgica incluya una perspectivaidsay ludica y desestabilizadora”,
conformando una ciencia social irreverente con tewlidad que no presenta un
palmarés muy glorioso o que, cuando menos, al dedidistorial de logros tiene una
abultada lista de fracasos.

La tarea, en definitiva, no es nada sencilla. Polado, el viejo paradigma de la
modernidad, empefado en reproducirse con todosesussos politicos, juridicos y
epistemoldgicos. Junto a él, la renuencia a acaptare pueda existir algo diferente a la
modernidad. Por otro, un horizonte que se aproximag despacio armando de razones
al inmovilismo social e intelectual. Por esto, geéal caracteristica del momento actual
esta en que sabemos mejor lo que no queremos queelgueremos. Somos, en esta
posmodernidad, purmquietud ante un futuro que genera grandes desconfianeas, d
que se anhela poco, al queespera sin esperanz&l Sur, como el lugar donde tiene
lugar el sufrimiento humano causado por la modanhidapitalista, y la oferta de
emancipacion que ha construido son la compensacianta bruma. Ahi entenderemos
qgue no hay futuro, sinfuturosy que éstos no se arman desde la teoria sinoeque s
construyen desde la practica.

8. Sociologia sobre la frontera: la construccion cele el Sur

“tengo la impresion de que el Tercer Mundo, ponaturaleza
utopica y profética de mundo emergiendo, puedeaninse en
una fuente inspiradora de este resurgir teolodio.que las
metropolis dominadoras estan impedidas de seraag®ppor su
naturaleza de sociedades para las cuales el fuarcel
mantenimiento de su presente de metrépolis. Est@edidas

O Critica de la razén indolente.259
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de tener esperanza: estan amenazadas pastablishments
que temen todo futuro que las niegue. Su tendepsia
condicionar filosofias y teologias pesimistas, degas del
hombre como ser de transformacion. Por esto, pamagp —y
hay quienes piensan fuera de este esquema en taxpblis- es
necesario primero ‘hacerse’ hombres del Tercer Mund
Paulo Freire, Tercer mundo y teologiaECA, Estudios
Centroamericanos, num. 272

“Vivir en la frontera significa vivir fuera de lasrfalezas, con
total disponibilidad para esperar a quien seayidcla Godot”
Boaventura de Sousa Santps’Don’t Shoot the Utopist”, en
Toward a New Common Sense

Si la parte tragica del pensamiento de Santos tipme ver con la falta de
certezas emancipadoras, su optimismo se nutre slefilada vinculacion de teoria y
praxis. En la base de su pensamiento se encuesdgraransito entre la accién y la
reflexion ejemplificado en los proyectos cientiogue lleva a cabo, desde su primera
incursion en una favela hasta el proyectinventar la emancipaciénYa se ha
apuntado la complejidad del hundimiento de la UR@Q® se venia gestando desde
finales de los afios 60, cuando empezd a perdearfara econdmica que habria de
llevar al coloso soviético al colapso durante loBemta y a su disolucion en 1991. Los
gue no creyeron, pese a los innegables avancesemajue la URSS fuera el modelo
ideal, estuvieron de cualquier manera encadenadosre@alidad hasta su hundimiento.
Al desaparecer la Unién Soviética, se terminaromchus patrones politicos fijos y el
pensamiento emancipador pudo empezar, libre deagmadisras, a situarse en terreno de
nadie y terreno de muchos. Los paradigmas so@aldserotizados dejaron su lugar a un
pensamiento mixto, de frontera, donde ¢adallosde una teoria mas libre permiten
cruzar el rioque separa lagrritorios soberanos

El lugar ideal para repensar las tradiciones erpatmiias es aquél que pueda
ligar esa trayectoria emancipatoria proveniente Niglte - pura llustracion- con la
experiencia renovada proveniente del Sur -reacgi@olonialismo, al imperialismo, a
la guerra y al neoliberalismo-. Desde Europa, s daises semiperiféricos como
Espafia o Portugal, como se sefialé al comienzajtiesdos en un lugar especial para
repensar esa tradicion. Con un pie en el continatiteoamericano y en Africa, tienen
edificado el puente que les brinda mayores poddikes de conseguirlo. Portugal ha
alimentado mas esa ventaja, pues olvid0 de manémsa aontundente su condicion
colonial a través de la revoluciéon que puso finuadgtadura (en Espafa, con las
determinantes simbdlicas que eso implica, el dastatlirio en la cama). En los ambitos
del Sur, son los paises con procesos tempranagldstiializacion los que devuelven el
reflejo desde el otro lado del Atlantico o Africa.

Boaventura de Sousa Santos, portugués y, por t@ewe a su condicidon
semiperiférica, europeo, sitia el inicio de suepgfin critica en su estancia de
investigacion en una favela de Rio de Janeiro. maran semestre, en 1970, vivid en
Jacarezinho, donde complet6é su trabajo de tesiwmbgara la Universidad de Yale
(leida en 1973). De la importancia de ese conteagtbica €l mismo:
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“En esa ocasion conoci a personas maravillosaadgmas de la supervivencia
demostraban una enorme sabiduria de vida y comszielel mundo. Percibi que me
ensefiaban mas que mis profesores americdnos”

En las favelas habia un conocimiento juridico papaiuy rico, tan importante
para las clases populares como ignorado por etl&sReconocer ese derecho era un
problema tanto juridico de reconocimiento comotepisldgico acerca de la validez de
un conocimiento juridico hegemoénico que calificabenono derecho o ignorancia del
derecholo que era valido para mucha gente. De ahi sakirigddea delpluralismo
juridico en las sociedades contemporaneas.

Este nuevo tipo de derecho iba mas alla de losckese de ciudadania
popularizados tedéricamente por Marshall. El reconmnto de las otras identidades,
algo ausente en las tesis del autorGigdadania y clase sociatiene en la obra de
Santos gran importancia: “tenemos derecho de smdg cuando la diferencia nos
inferioriza y derecho a ser diferentes cuando lalifpd nos descaracteriZza”Esto
implica la indivisibilidad de los derechos (uno des errores proverbiales del
planteamiento por etapas de la construccion déutiadania de Marshall), de manera
que los derechos sociales y economicos no puedendanse al margen de los politicos
y civiles, y estos, a su vez, deben conjugarsdasoderechos de identidZd

Bien podemos aventurar que en esa experienciardeiosento en las favelas
de Rio también aparecié otro de los elementos a@estrde su pensamiento: la
disociacion entre las expectativas y las esperamzaseniente de quien experimento
directamente que, pese al discurso hegemonictavatas ni eran un nido de bandidos
ni era un lugar romantico para emular, sino “unaiestad en donde las personas en
situacion de extrema pobreza procuraban constnaivida digna™.

Toda la biografia intelectual de Santos combinatéNor Sur de manera
constante. Estudios de Derecho en Coimbra, FilasoafiBerlin y, tras un breve regreso
a Portugal, viaje a Estados Unidos en 1969, doedadina por la sociologia del
derecho, realizando posteriormente, como acabafidasse, estudios de doctorado en
Yale. Brasil, donde realizara su primer estudiocdmpo, era el pais donde habian
emigrado sus abuelos, lo que permitia (junto a daililad de la lengua) un
acercamiento mas directo. Su estancia en EstadaodJeoincide con las grandes
movilizaciones contra la guerra de Vietnam. Estddoglos, “el vientre del mostruo”,
en expresion de Marti que gusta de repetir, superpiintaesencia del Norte desde
donde mirar periferias y semiperiferias. De la nasmanera, en Brasil va a conocer la
oposicion a la dictadura. Es la condicién de clatidiglad en el pais sudamericano la
que le obligd a inventar el nombre de la faveladiatla para evitar posibles represalias.
Para imposibilitar el reconocimiento de la favéital6 su libro:direito de Pasargada
inspirandose en un poema de Manuel Bandeira pheatigar la paupérrima barriada.

" “Em busca da cidadania global’, entrevista con &ooeda Lopez, en
http://www.dhnet.org.br/direitos/militantes/boaver@/boaventura_e.html Un relato autobiografico
puede consultarse en B. de Santos, “RelationshipngnPerceptions taht We Call Identity: Doing
Research in Rios’s Squatter Settlements”,Temvard a New Common Sense.cit. pp.125-249

2yéase B.de S. Santos, “Por uma concepgao multialiie direitos humanos”, op.cit., p. 352

"8 para la indivisibilidad de los derechos, véaseisithn Courtis y Victor Abramovich,os derechos
sociales como derechos exigibl®adrid, Trotta, 2002.

™ Los trabajos sobre su experiencia en las favela®f publicados inicialmente en B. De S. Santos,
“Law against Law: legal Reasoning in Pasagarda lLa@Wuernavaca, Centro Intercultural de
Documentacién, 1974, y en “The Law of the Opres$éd: Construction and Reproduction of Legality in
Pasagarda’l.aw and Society Reviewdm. 12, pp.5-125. Fue incluido como capituenZ oward a New
Common Sensep.cit.
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Ese ejercicio de redenominacion terminara por seaspecto crucial de su propuesta
epistemoldgica y practica.

La estancia en Berlin oriental le vacuné del sia realmente existente (En
Su experiencia esta incluso la ayuda a estudiaeldsste que querian escapar del pais).
La sobreexposicién al marxismo propia de esos regds le alejéo de la reverencia
ideologica y cientifica caracteristica de esa ép®&wsteriormente, el marxismo que
viviria en Portugal estaba mas ligado a las guateasmancipacién de Mozambique
que al Partido Comunista Portugués, mas ortodaxamiBiente que desembocaria en la
revolucion de los claveles de 1974 le sirvié parirse de una reflexion teérica mas
rica a través de otras organizaciones que sembrrpansamiento de izquierda con
discursos libertarids.

En su dltima etapa, las principales lineas de meies@o de Santos proceden del
proyecto La reinvencion de la emancipacion socjatlonde se articula ungeoria
practica fuera de los centros hegemodnicos de creacion agetecia social, con una
fuerte interaccién de culturas y conocimientos,nyligares donde existe una praxis
movimentista alternativa (esto es, en paises deefidieria y la semiperiferia). Estos
espacios, irrelevantes para el mundo occidentaluy medios de comunicacion
parcializadores, son clave en la investigacion esdar emancipacion que plantea
Santo$’.

Uno de los aspectos mas relevantes de este progeclo que incorpora de
trayectoria epistemoldgica invertigdan tanto en cuanto la investigacion practica va
construyendo la reflexion cientifica. Esta, preveae, apenas se habria encargado de
postular algunas hipotesis generales. El fin — ayadl florecimiento de un pluralismo
tedrico y metodoldgico- exige a la ciencia la adeigin a la pluralidad de
conocimientos que acompafan a las resistenciagetasdncorporadas en este vasto

estudio sobre la reinvencion de la emancipa€ion.

> La disputa en el campo de la izquierda entre mgfmo y revolucién ha ocultado el otro gran pilar,
rebeldia (el amplio abanico del pensamiento lilbetaderrotado constantemente en su devenir (Bakun
frente a Marx; Rosa Luxemburgo frente a Lenin; Skptfrente a Stalin) y que apenas entro a finagds d
siglo XX en la agenda politica occidental cuandozabatismo mexicano emergié en 1994. Puede
ahondarse en esta idea en Juan Carlos Monetarérampa de la gobernanza. Nuevas formas de
participacion politica Camara de Diputados, México, 2003.

® Hay dos aspectos que, pese a su importanciagidel@mnto con landolenciade la razén como con las
nuevas formas de exclusion y desigualdad que Ilas@smo sociaho reciben una gran atencion en la
obra de Santos: los medios de comunicacion y largueSu tratamiento de ksfera publicacomo un
campo de interaccion y deliberacion a través dettaica y las reglas procedimentales esta mas ckrc
las concepciones habermasianas que del hecho tmuderéa transformacion de los medios en empresas
de comunicacién que han dejado muy atras aqudifecaaion como decuarto poderque controlaba los
tres definidos por Montesquieu. Respecto de larguet cambio cualitativo abierto por la doctrirald
guerra preventivdanzada por G. Bush después del 11 de septiembrela consiguiente invasion de
Afganistan e Irak (asi como, al calor de estos lmto$, la crisis chechena o el recrudecimiento del
genocidio de Israel sobre Palestina) merecen uftexidan particular dentro de la critica de la razén
indolente.

" El proyecto esta dividido en siete libros colemsivque quieren cubrir un amplio espectro de ldsasi
posibles por otro mundo: las experiencias de deamcigiparticipativa@emocratizar a democracia: 0os
caminhos da democracia participativa@conomia social y alternativas de produccion apitalista
(Produzir para viver: os caminhos da prag@io ndocapitalistg; luchas por el reconocimiento del
derecho a la diferencia de indigenas, mujeres, Beruales o por derechos humanos multiculturales
(Reconhecer para libertar: os caminhos do cosmapoid multicultura); biodiversidad y conocimientos
practicos alternativosSgmear outras solucdes: os caminhos da biodivetsida dos conhecimentos
rivais); los nuevos conflictos entre capital y trabajolag nuevas formas de solidaridad obrera
internacional Trabalhar o mundo: os caminhos do novo internaclisne operarig; la voz propia de
los activistas y dirigentes de los movimientos ales As vozes do munyoy la reflexién global sobre el
proyecto y sus resultados, obra singular de SgRemventar a emancigaosocial). De la edicién de
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La fragmentacion de la sociedad obliga a pensaiapi®nte la idea de
fragmentacion, pero la voluntad de construir laaeapacion lleva directamente a
preguntarse también por la agregacion de los fratgeelas dificultades para armar
proyectos colectivos enfrenta problemas practicogedricos. En ambos casos, la
solucion pasa por enfrentar la dificultad sembrpda el pensamiento burgués para
armar teorias de la union que permitan la cread@oonstelacionesPara evitar esa
fragmentacion gue invita a la diaspora de la enpacodn, Santos propone tres lugares
que privilegian la creacion de esas nuevas cowfteks, tres espacios reales y
simbdlicos donde facilitar la agregaciota frontera (un lugar carente de otro
determinismo que no sea la ausencia de determis)sralbarroco (una propuesta de
afirmacion artistica caracterizada por la expresgagerada y, por tanto, subversiva
que rompe con los moldes de lo establecido a trdeéls desproporcion, la risa y la
irreverencia); y elSur (un sufrimiento contestado, una forma de rebelamsdra el
imperio, de enarbolar la bandera del sufrimientm&wo y de mostrar la continuidad
entre la victima y el verdugo (la pérdida de humadique acompafia a la tarea imperial
y colonialista), de manera que ayude a que estadikea también consciente de su
papel también ingrafd

Pero como cientifico social, a Santos no le bastaretratar las luchas sociales.
A partir de ellas, trata de construir una teoriéicar posmoderna y de oposicion. Pero
conforme se acerca al puerto, surgen nuevos riesgbpeligro de encallar en rocas
semiocultas en el mar obliga a nuevos desafios.

9. Arrecifes en la playa de la teoria critica posnaerna

“Soy enorme, contengo multitudes”
Walt Whitman,Canto a mi mismo

“Vale mas un pajaro sofiando que
ciento durmiendo”
Jesus IbanezEl suefio de hierro

Sefialamos anteriormente que la critica al propisocioniento a que obliga la
reflexion critica lleva a diferenciar entre doospde conocimiento en el discurso de la
modernidad: el que queria regular el caos y comkeren orden (conocimiento-
regulacion) y el que queria salir del colonialisnyo alcanzar la solidaridad
(conocimiento-emancipacion). Para llegar al cona@wo-emancipacion, explica
Santos, es preciso superar tres barreras que, ewracifes en la linea de costa,
amenazan con mandar a pique la embarcacion (eapdulo 1 de este volumen se
desarrolla con detenimiento esta idea).

La primera de ellas esta en la superacioma@ioculturalismoy su sustitucion por
el multiculturalismo El conocimiento-regulacion condené al silencimachos pueblos
y gentes. Los valores universales autorizados @orakon impusieron, entre otras
homogeneizaciones, una raza, un sexo y una clasgeincia occidental moderna operé
lo que Santos llameapistemicidioJa muerte de formas alternativas de conocimiergo, d

todos los volimenes se encarga Civilizacdo bresjldRio de Janeiro. Hasta la fecha, la editorial
mexicana Fondo de Cultura Econdémica ha traducislolds primeros volimenes.

8 La mentalidad barroca, sostiene Santos, es estaliente fragil y de ahi que permita la transgresi
El barroco juega, por ejemplo, con la risa en laxgsiones y asume la hipocresia de las indulgencia
Desde esa flaqueza estructural es desde donderséepéa ridiculizacién del poder. La condicion
excesiva del barroco abre paso a todas las dessmsdgsambién a la pérdida de todas las jerarqujgry
tanto, deja abierta una puerta para debilitar depo
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caracter local, que fueron expulsadas con la fuelzala eficiencia de ciencias
alienigenas(venidas de fuerafrente a las monoculturas, Santos propec@ogias,
sumas de saberes que coexisten y que cuestionamesios de produccion modernos
por su caracter excluyente. Todas las culturagedativas.

Las ecologias, por el contrario, son los modosrradtesos que se extraen del
silencio del pasado. Para sentar las bases queesupste primer obstaculo, Santos
recurre a la que llamsociologia de las ausenciga investigacion social que ayuda a
entender las potencialidades de la experienciadiiealmente no desarrolladas en el
pasado y que ocultan parte del presente), tedaia de la traduccion (que hace
inteligibles entre si las diferentes luchasa lahermenéutica diatdépica(que ayuda al
conocimiento a través del reconocimiento de lasrélifcias renunciando a cualquier
saber preeminente).

En segundo lugar, se trata de ir delsdgericia heroica al conocimiento edificante.
El conocimiento no es valido al margen de las aoades que lo hacen posible. Hay
gue aplicar el proceso que Santos lldialaa equivalencia de escalagie demuestre
que las consecuencias técnicas (infrateorizadagstan en la misma escala que las
actuaciones técnicas (sobreteorizada). Defendiggukldad de estas escalas configura
un enésimo recorte de realidad, otro desperdicitadexperiencia. Lo que ahora se
precisa no son cientificos heroicos abandonadosasa donsecuencias de sus
descubrimientos (fruto de una fragmentacion que di@neficia a la concepcion
mercantil de la ciencia). Frente a esto, se trataslimir unconocimiento prudente
planteamiento humilde que pide al héroe de la rmidi@d tecnologica convertirse en
un Prometeo precavideesponsable permanente de sus actos.

En tercer lugar, habria que transitar dadaion conformista a la accion rebelds
pensamiento moderno se quedd preso en el par tesaccion y la consiguiente
dicotomia determinismo-contingencia que terminar@h,y como se ha sefalado,
ahogando la emancipacinSélo en el siglo XX, con la teoria de las catdss y el
desarrollo de la complejidad se romperia con eséoanmismo (la pluralidad social no
se deja explicar con esquemas lineales). Las éstasc afirma Santos, son tan
dinamicas como las acciones que consolidan. Endmandireccion, la determinacion
de los procesos marcados por las estructurasas/ae{de lo contrario, estariamos de
nuevo ante el hurto de la experiencia que acompa@amodernidad). Para la teoria
critica postmoderna, la dualidad no puede sertaup, entre la determinacion de las
estructuras y la contingencia de los actores (ammbasdeterminacion y contingencia
igual que ambas sgrensadagor los seres humanos). Frente a la impotenciesds
dualidades, Santos prefiere la duali@adion conformistdrente aaccion rebeldees
decir, propone diferenciar entre aquellas acci@uescontribuyen a la emancipacion y
las que la eluden, la impiden o retrasan. Asi, fieroma diferenciacion dentro de las
ciencias sociales mas adecuada para construiensamiento critic8.

" Es curioso ver en el Renacimiento, antes del diEsyaroductivista de la modernidad y de la
racionalizacion del humanismo, como Maquiaveloesto con claridad al sefialar que en la accionlsocia
deben coincidifortuna (las estructurasyirtud (los actores) yecesidadla consciencia de los sujetos de
aquello que desean o no desean). Véase especial@enapitulo XXVI deEl principe. Esta mayor
libertad del primer humanismo es una reflexion tidpede Toulmin que coincide con la obra de Santos.
Véase Stephen Toulmi@osmdpolispp.cit., especialmente pp.79-132

8 Aqui se encuentran igualmente Dussel y el Gltinoobirt Lechner (1939-2004), quien preferia una
estrategia “orientada por problemas practicos” sarmjee una estrategia “orientada por problemas
tedricos”. Vid. Norbert Lechnerl.as sombras del mafiana. La dimensién subjetiva adgdlitica,
Santiago de Chile, LOM, 2002
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La construccion social de la rebeldia y dsubjetividadinconformista genera para
Santos tres grandes desafto€n primer lugar, enfrentda discrepancia entre las
experiencias y las expectativdapuntada en la discrepancia entieces y opciongs
En la modernidad, ambas construcciones ya no c@nciEl liberalismo del siglo
XVIII transform6 la idea moderna de progreso endiea de una continua e infinita
repeticion de la sociedad burguesapigigreso,en el momento exultante del desarrollo
burgués en pugna con el absolutismo, se entendi® @ exceso de expectativas
respecto de las experiencias (recuérdese que adarfjuesia, el pasado era mera
oscuridad, jugando todas sus bazas en la idea figura luminoso}-.

Ahora, con el neoliberalismo, se invierten los té@os. El grueso de las poblaciones
del mundo esperan futuros con experiencias masoaredi gue las ya vividas (piénsese
en la remercantilizacion que amenaza los fundarsettolos Estados sociales). Esta
inversion lleva también a la teoria critica modeania defensa deftatuquo. Mientras
que elreformismo se torna imposible al palidecer la regulacion ol que operaba
via huelga y negociacion colectiva, el nu@amservadurismaevolucionario implica
dejar de defender statu quopara transformarlo de manera conservadora rompiend
anteriores acuerdos. Porque la revolucion ya nposible, el reformismo ya no es
necesario. Las tesis de la reforma se tornan $ebie la gobernabilidad, que expulsa a
las tinieblas la discusion sobrel&gitimidad. ElI pensamiento hegemaonico neoliberal
prescinde de los consensos y para él ya no hayatghio en el contrato social. Su gran
victoria le lleva a la arrogancia de considerar,f@mas mas o menos extremas, la
eliminacién, en el fin de la historia, de todo adeeid™.

El segundo gran desafio estédl@mlicotomia consenso/resignaciérLa hegemonia
es la capacidad de las clases dominantes de paesentdominacion como algo de
interés general. Como acaba de sefialarse, hoyassscdominantes han renunciado,
desde su fortaleza, a crear consensos, de manert quue existe se acepta por la
ciudadania con resignacion. La teoria critica slymiar contra el consenso. Sin
embargo ¢como se lucha contra la resignacion? Guanesignacion se desestabiliza
surgen rupturas radicales no articuladas. ¢ Puederelirse rupturas progresistas fuera
de la idea de progreso? Desaparecen, pues, laniederon y la direccion de las
transformaciones. El problema dalogresono es la mejora en si (cosa que Santos
acepta como meta), sino tlos que incorpora, asi como la promesa de una mejora
futura que carece de responsabilidad y que nopestitupadapor sus consecuencias;

8 Hay un &animo taxonimico en Santos constante, filetdntento exhaustivo de teorizar la complejidad
sin dejar fuera aspectos relevantes. Sin embargmo ctoda clasificacion, siempre deja abierta la
interrogacion acerca de las razones por las queesas y no otras las diferencias construidas &erna
tetradivisiones, pentadivisiones, decélogos, etc.).

82| os viajes de Gullive(1726) de Swift son la tltima polémica entre losicaros y los modernos, obra
escrita por un nostalgico del mundo aristocratiue ge en gigantes y enanos los prototipos del mundo
estamental que se va y del mundo meritocraticcemerge.

8 El gran enemigo del liberalismo durante el sigds, | comunismo, era un enemiggcnoldégico Al
provenir también de la modernidad, su peligro andsesién de armas atomicas, su desarrollo éoentif
su crecimiento econémico. La lucha por la conquistaespacio fue ejemplar al respecto. En cambio, e
nuevo enemigo, la civilizacién arabe o la hispaméas teorias de Samuel Huntington, es arcaiceyejui
frenar el progreso, quieren dar marcha atras éwstaria. Mientras una lectura era de confrontacian
otra ha aparecido cuanad fin de la historiaha ganado en el imaginario liberal. De Huntingbuede
consultarseEl choque de civilizacionesvadrid, Paidés, 1997, yQuiénes somos? Los desafios a la
identidad estadounidens®]adrid, Paidés, 2004. Acerca del reformismo, véaseste volumen, pp.284

y ss. Ese planteamiento puede también ser asuraidsup potenciales opositores. En el Congreso de Lo
Verdes alemanes en octubre de 2004, su Secretamer@, Joschka Fischer (también Ministro de
Asuntos Exteriores en el Gobierno de Schroderhtetala necesidad al partido de asumir los recortes
sociales para evitar que fuera la derecha quigarea cabo el desmantelamiento del Estado sd@al.
hermanastra de Cenicienta mutilandose un pie @dzarse el zapato de cristal del principe caprichos
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una idea de progreso reducida a una actuacionlégpc@ automatica sobre la que no
cabria pronunciarse sino solo asumir pasivamergda. ifea de progreso, vistos los
efectos en el siglo XXI que amanece, encierra realexmas riesgos que bondades (el
argumento modernoptimistaque apunta al convencimiento de un desarrollctifien
gue solventara todos los problemas que hoy se d&muno argumenta ni respecto de
los plazos ni asume responsabilidad alguna respleckas consecuencias que entrafaria
la falsedad de esos analisis).

Por ultimo, esta el desafio thedicotomia espera/esperanzd.a era actual muestra
enormes riesgos que minan la idea de progresoefmrregresan construcciones de
tiempos ciclicos que niegan la optimista flechati@ehpo de la llustracion. En la misma
direccion esta el florecimiento de escatologiasemaitistas que mas recuerdan al
milenarismo medieval que al racionalismo moderngtalios, como se ha apuntado,
ante unaespera sin esperanzaues “lo que viene — explica Santos- no es byeno
ademas, no tiene alternati¥a” La teoria critica seculariz6 la esperanza biblica
despojandola de divinidad, pues al defender ladgesperaestaba dejando abiertas las
posibilidades de alternativas creibles. Sin embaigo utopia hoy esrealismo
desesperadgoura concrecion local en ausencia de princip@®eales. Sélo a través de
una teoria critica que haga inteligibles entre as diferentes alternativas tiene
posibilidad la utopia real (Idsituribles realistasen expresion de Toulmin) de abrirse
paso.

Surge aqui el nucleo de la propuesta posmodermpal&cion de Santos. Pero se
abren nuevos interrogantes. Como sefala Jodo Madeé, el riesgo que contrae la
ciencia posmoderna esta en no proponer alterngavas los criterios epistemoldgicos
de verdad y objetividad. En ese caso ¢como sénhegél conocimiento? Si se deja sin
cerrar estas preguntas, se deja abierta la sehdelate/ismd®. Por tanto, la principal
pregunta que debe responder una teoria posmodeum@sa y critica es: ¢coémo
encontrar el sentido de las practicas sociales paraar un conocimiento légico,
referenciado y atil?

10. Arqueologia del silencio: escondidos presagide democracia

“El infierno de los vivos no es algo por venir; hayo,
el que ya existe aqui, el infierno que habitama®g$dos dias,
que formamos estando juntos. Hay dos maneras gefrido.
La primera es facil para muchos: aceptar el infigrrvolverse
parte de él hasta el punto de dejar de verlo. lgursta es
riesgosa y exige atencidén y aprendizaje continboscar y
saber quién y qué, en medio del infierno, no derimd, y hacer
que dure, y dejarle espacio”

Italo Calvino, Las ciudades invisibles

“El mas importante factor en mi trabajo de camp® fu
gue amé a Brasil desde el principio. Amé a la g&arte como
odié al gobierno”

Boaventura de Sousa SantgsRelationships among
Perceptions tant We Call Identity

8 Critica de la razon indolent®p.cit. p.38
8Jod0 Maria André, “Ciéncia e valores: o pluralisaxiolégico da ciéncia e o seu valor epistémico”, en
Boaventura de Sousa Santos (O@phhecimento prudente para uma vida decevyecit.
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Parte de la pregunta anterior ya ha sido respon8id@pasamos el argumentario de
Santos, vemos que para €l, como punto de patadaalidad es una partera de dolor, si
bien ese sufrimiento no otorga los instrumentogumite para hallar soluciones que lo
palien. El hurto de la condicion redentora del dasgala representacion de la realidad
con imagenes imperiales (Oriente como alteridadsaVaje como inferior y la
naturaleza como la exterioridad) tampoco colabodrantazén universal europea se ha
sostenido sobre afiagazas imperiales mas o menadbienas: las Cruzadas, los
descubrimientos de nuevos continentes, la modeaidizeo, ahora, la globalizacion.
Tiene como senderos de su gloria ni mas ni menas ajuEstado liberal, al
colonialismo, la revolucién industrial, el capigio y el imperialismo. La modernidad
generd el modernismo artistico, pero también, cdenplanta baja del edificip la
modernizacion politica y econdmica, planteada ceimoodelo universal a imponer en
todo el globo. La tesis deke-offde Rostov, que prometia a los paises en desanrmllo
despeguesimilar al occidenta siempre y cuando siguieransémda de los paises
capitalistas centrales, esta detrds de esta camtizgprion que absolutizaba la idea de
progreso y desarroffa

Ante este panorama ensombrecido, Santos proponesimgestas entrelazadas. Por
un lado, una solucién préactica: los proyectos destigacion con referente empirico,
tales comoLa reinvencion de la emancipacion sociahcaminados a concretar qué
parte del presente tiene futuro. En segundo lugaa,renovacion tedrica que entienda
gue laexperiencia es mas amplia que la que ha reconocido Occidemt® tn el
exterior como dentro de su seno. No se trata, @atar su desperdicio, de reclamar mas
dosis de la misma modernidad que ha expulsadoresfidades. Al contrario, para
evitarlo, lo que se reclama es otra ciencia sgcialro modelo de racionalidad. Para
superar los lastres eurocéntricos es menesterumenrteoria de la historia que ayude a
aplicar la teoria tanto a la nueva realidad dddhajizacion como a la mutacion de los
Estados que acompafa al proceso globalizador. Coaso previo es obligatorio
recuperar la capacidad despantq “una capacidad de espanto e indignacion que
sustente una nueva teoria y una nueva practicaceaformismo desestabilizadora, es
decir, rebelde””. Una capacidad de espanto que sean anticipadaraedtra rabia. Un
pasado que indigne y lance un mensaje nitido: éosgicedidé no debe volver a ocurrir;.
Los que se opusieron antafio marcan hoy la senda edeancipacion.

Todo eso conduce a la necesidad de desarrollarritita a la modernidady a sus
promesas incumplidas sin por ello echarse en brad®suna posmodernidad
complaciente. El conocimiento como regulacion y eoemancipacion esta hoy
superado en su interpretacion moderna. Entre saldlepnas esta la totalizacion que
permitié absolutizando el orden sobre el caos (@esmdo su condicibn de orden
alternativo), del mismo modo que su consideraciéhsicialismo como ineludible,
como un telos inevitable sobre la base del prodsatio. Recordemos que la
regulacion, de la mano de la ciencia, busco elimiaabién elcaosde la naturaleza.
Todo lo que era enmarcado como tal estaba suj&aegulacionforzosa(fuera una
selva, una tribu o0 raza, una nueva ruta o las msjekLos que creaban conflicto con esa

% En ultima instancia, la modernidad occidental ida sina fuerza de penetracion violenta a lo largo d
toda su historia. Hablar de desarrollo obliga ar usesariamente la categoria de subdesarrollo. La
modernizacion es otra forma de jerarquizar al muBdoahi que, mas alla del enmascaramiento que hay
detrds de la tesis de Huntington dd#doque de civilizacionede resulte mucho mas adecuada la
adjetivacién comocivilizacién de choqueVéase Francisco Palacioka civilizacién de choque.
Hegemonia occidental, modernizacion y Estado pesdéMadrid, CEC, 1999.

87 Critica de la razon indolent®p.cit. p.57
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pretension imperial eran adjetivados comaduraleza caéticapura irracionalidad y, por
tanto, obligados a una sujecién violenta meramigsitea o legitimada del Estado.

Para evitar este comportamiento que genera recddesealidad, sufrimiento e
inhumanidad tanto en quien lo sufre como en quemdliza, se plantea el esfuerzo de
conocer para emancipar, y para ello, se proponstrtdnun pensamiento “alternativo
de alternativas”. Esta tarea genera a su vezdadglificultades apuntadas, t@secifes
camino de la playa: el paso del monoculturalismmalticulturalismo; el paso de los
conocimientos heroicos al conocimiento edificagitel paso de la accién conformista a
la accion rebelde.

Para el profesor de Coimbra, emancipar es recaasiéé pasado y el futuro para
rearmar el presente: para construir mu@va teoria de la historiaque cuestione la
reificacion burguesa del pasado y su ampliaciorfutaro. En esa articulacion teorica
de la burguesia contra el pasado proliferaron nautdarias de la separacion (las que
reclamaban la identidad burguesa frente a los tiogefmomogeneizadores de la
monarquia absoluta). La lucha contra el proletariagafirmé esa direccion,
convirtiéndose la lucha contra la union de la clakeera en unleit motiv del
pensamiento y la praxis burguesa. De ahi que pfdiosobreteorizacién del fragmento,
apenas se hayan producido teorias sobre la unidethitiva, la suma de fuerzas esta
subteorizada. El' trabajadores del mundo, uniogue durante mucho tiempo el
articulador de una propuesta de union articuladeoeto a la clase obrera. La entrada
en el siglo XXI vino de la mano de una nueva prefa@ara concertar la unioén, si bien
esta vez desde la diferencia y la multiplicidadtrétOmundo es posible” inauguré una
forma distinta de emancipacién, un reencuentrcedaf raices y las posibilidades libre
del dogmatismo propio de la Modernidad pero tambigato a la dificil concrecion de
lo posmoderno.

Solventar el problema de la fragmentacion nos leeve-ecuacionar las raices y las
opciones, pues la condicion de transicion de la&ba roto la equivalencia entre estos
dos ambitos. Esto se verifica en tres espaciosateera evidente: (1) la turbulencia de
escalas (al estar en una época de bifurcacionapa@drrespondencia entre las escalas,
entre actos minimos que generan consecuencias @Exi@s relaciones entre raices y
opciones es, por tanto, cadtica); (2) la explosiérraices y opciones, abiertas por las
promesasde la globalizacion y cerradas por los localisntaspbién multiplicados,
propios de la globalizacién. La confusién hace gjygensamiento hegemaénico presente
sus raices (su reconstruccion del pasado) comoorgs;i vendiendo etanon
occidental como el modelo universal de validez; (3) la thiziacion de la ecuacién
entre raices y opciones. Una vez desaparecidadatey diferenciacion entre las raices
(la referencia a la constelacién social de dondevisee) y el proyecto de futuro
construido, el porvenir se convierte en un presesygetido y eternizado. La historia que
se recuerda, como ejemplificarelival televisivo, cada vez estd mas cerca del presente.

¢, Como obtener sentido —segun preguntdbamos aligioin@e manera que la
propuesta del posmodernismo de oposicion no caigd eelativismo? De acuerdo con
la necesidad de acompafar con una teoria de lasmgsio el desarrollo cognitivo, en
primer lugar hay que construir la indignacién elgante mirando al pasado. Se trata de
construir elespantoque permita que el dolaluela. Para ello, Santos reclama cuatro
imagenes poderosas que interrogan al pasado yegearesponden con cuatro niveles
sociales: el epistemoldgico, el metodoldgico, elitiwo y el juridico (ver cuadro
siguiente).
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Reconstruccidén del equilibrio entre las teorias dda separacion (basadas en las
opcionesdel futuro) y de la unién (basadas en lasicesdel pasado)
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La razdén indolente responsable del desperdicio de la experienciae der, por
tanto, cuestionada. Cuestionada en tanto en ceamgpotente(asume que no se puede
hacer nada para salir del modelo vigente)aesgante (cree ser omnisciente y, en
nombre de su libertad, renuncia a explicar susesro contradicciones); esetonimica
(toma la parte por el todo, esto es, se considesaica forma de racionalidad y, o bien
desprecia a las demas o las usa sélo como mat@ma)p esproléptica (tiene una
concepcion lineal del devenir, de manera que inzagimproceso social como una flecha
del tiempo que arrastra en su estela otras cormegrimas complejas).

En su trabajo, Santos presta especial atenciés prédlemas que generan la razén
metonimica y la razén proléptica (desarrolladasaardn “Hacia una sociologia de las
ausencias y una sociologia de las emergenciabgjtraecogido en este volumen).

La razon metonimica es aquella que reduce el todoaaparte a través de tres
estrategias: (1) la secularizacion y laicizaci@d(ccion de la multiplicidad de mundos
al mundo terreno existente y visible); (2) la redac del tiempo mdultiple al tiempo
lineal del progreso y la revolucion (desprecian@mnpos ciclicos o tiempos que no
asuman la idea de progreso); (3) la construccionlidetomias que tienen detras un
brutal sistema de dominacion que impide que laepgqruedan pensarse por si solas (y
que condena a la parte débil de la dicotomia ardirtayse al elemento fuerte).

Como retéricamente la razon metonimica no puedantaar facilmente sus
victorias, necesita acompafarse siempreai®nerageales o discursivas (en este caso,
son los discursos fausticos de Hobbes, Nietzsclobmi® o, méas actualmente,
Huntington¥®. En su lucha por absorber cualesquiera otras fomieapensamiento o
accion, la razén metonimica va a usar un factor pugeroso, l&ficacia basada en la
productividad propia del desarrollo tecnoloOgica itzdigta, y del desarrollo de la
coercion legitima (que se caracteriza por castigados aquellos que no la reconozcan
como unica legitimidad). Ambos, eficacia y coerciégitima, tienen la extrafia virtud
de reducir la contemporaneidad (los que no la coimpgasan a sanacronico3 y de
despreciar las experiencias que no caben d@ondel que le interesa. La conclusion,
como planteaba Walter Benjamin, es que la sociedaderna, rica en historia, se
convierte erpobre de experienci&’.

Si el presente se ha constrefiido (la ciudadanferaudo situada al borde de lo que
entiende que es un precipicio, carece de instrursepara entender el vértigo que
siente), hay que encontrar la solucion en la dilém del presente a través de la
sociologia de las ausenciague es contrafactica, que confronta el sentidmico
cientifico tradicional), de manera que se demueasie lo que no existe esta ausente
porque no se le ha dejado existir. La modernidadsila especialista en silenciar
alternativas, en producito existenciacalificando a otras realidades emergentes como
ignorantes, residuales, inferiores, locales e imhpctvas. Lasecologiasque plantea
Santos como alternativas a las dicotonsas una multiplicidad de relaciones no
destructivas entre los diferentes agentes, queepusér halladas a través de ese
ejercicio de inteligibilidad mutua que esédmria de la traduccion

8 Apunta Santos que, al igual que Occidente se taddale este tipo de discursos para imponer larazé
metonimica, también ha producido discursos congeiménicos como los de Rousseau o Kelsen,
partidarios de formas que primaban la palabra dabespada.

% Los universales evolutivosa explicacion que presentd Parsons para incarpgrcambio social en su
analisis funcionalista, insiste en los elementdsotss deeficacia(sin reparar en otras consideraciones)
que brindaria esos descubrimientos o formas den@ayzEdn a las sociedades que los adoptaran
(parentesco, burocracia, mercado, dinero, tecralogiigion, etc.). Véase Talcott Parsons, "Evohairy
Universals in Society" en Sociological Theory andddrn Society The Free Press, New York, 1967.

53



Estas ecologias, que actuan como brdjulas reapstage indiquen la meta de una
posmodernidad de oposicion, se enfrentan a lo® cmnismogpropios del paradigma
moderno. En otras palabras, si hay cinco formgsra@ucir ausencia en la racionalidad
occidental, hay que oponerles un pensami@mgargenteque visibilice lo oculto en
cada uno de esos espacios de construccion de he@enia sociologia de las
ausenciasrticularia las siguientes tesis y antitesisni@hocultura del saber y del rigor
(ciencia y alta cultura —no la cultura popular- coganon y Unico saber riguroso) frente
a Ecologia de saberes (no hay ignorancia ni sabgeeeral, sino que todos saben e
ignoran algo); (2) monocultura del tiempo linealo@greso, revolucion, modernizacion,
desarrollo, globalizacion) frente a Ecologia de mpes (comprender la
contemporaneidad de los otros y no verlos comoranés detenidas en el pasado); (3)
l6gica de la clasificacion social (que define yajguiza construyendo desigualdades)
frente a Ecologia de los reconocimientos; (4) lagie la escala dominante (lo universal
frente a lo particular y lo global frente a lo I§cente a ecologia de las Transescalas
(lo local no globalizado, esto es, lo local quadientidad e identidad al margen de los
mercados globales); (5) logica productivista vs.olegia de la productividad
(recuperacion de sistemas alternativos de prodagtié

Por su parte, laazon prolépticadambién debe ser superada, ya que, al poseer una
filosofia lineal del futuro, en nombre del progresmstante no repara en que los seres
humanos solo tienen una vida, de manera que tetignoaando la conveniencia de que
los paraisostengan esa temporalidad

Frente a esto, Santos propamear lasociologia de las emergenciaana axiologia
de las alternativas posibles aqui y ahora (cojeeh@o emblematico del Foro Social
Mundial). El fulcro con el que cuenta aqui esNelch nicht el todavia node Ernst
Bloch, una negacion que dice No para decir Si @ digrente. El futuro, al construirlo
desde el presente (no desde la teoria), ya ndiegansi bien pasa a ser incierto al no
estar definido de una vez para siempre. Esto perantpliar simbdlicamente los
saberes, las practicas y los agentes. Por este fabdeterminismo moderno, postula
Santos etuidado, una exigencia prudente ante la multiplicidad darfeg posibles

La sociologia de las emergencias mira lo que haoctendencia o posibilidad
futura. Por eso dirige su vista a sitios concregolgis experienciage conocimientosa
las experiencias de desarrollo; a las experienciagedanocimiento; a las experiencias
de democracia; y a las experiencias de comunicacidgformacion. Se trata de mirar en
otros sitios al haberse asumido que “hay vida nl&s de las dicotomias”. La
arqueologia la excavacion en las ruinas, ayudard a deconsbairesiduos histéricos.
Aunque no bastara la deconstruccion. Es necesamhbién la reconstruccion posterior
de las posibilidades histérico-culturales propias chda protesta, asi como la
correspondiente traduccidn entre saberes a travémahermenéutica diatopicajue,
como se ha sefalado, se basa emunimersalismo negativo(la universalidad de la
diversidad, donde las culturas auto-reflexivas@mrscientes de su limitacion)

La tarea de traduccion es amplia y cabe entre esbbegemonicos y no
hegemonicos, asi como entre las diferentes pradimeiales y sus agentes. La teoria de
la traduccién se encarga dgregarlo que la modernidad ha desagregado, haciéndolo
asi funcional para la contrahegemonia sin necesidadcurrir a un actor privilegiado o
a una gran teoria. Por eso la sociologia critieaapobre la frontera. Para realizar esa
traduccion, hay que acarrear la discusion hastadass de contactoesos lugares
fronterizos que facilitan los encuentros. Seranréggesentantes de los movimientos
sociales los que hagan la labor de fusion, de san@mimanera que los que construyan

% sSantos ha enriquecido algunas de estas categemi&@enovar la teoria critica y reinventar la
emancipacion social. Encuentros en Buenos ABegnos Aires, CLACSO, 2006, p.23 y ss.
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los argumentos de la traduccién seran aquelloteattales enraizados en las practicas
y sabereg!

Descompuesta la brujula de la modernidad, sin mapasrtografias validas, en
medio de una tempestad, solo puede orientarse@ lea donde se vea tierra firme o,
al menos, donde haya indicios bien sélidos de queglgp haber tierra firme. Un suelo
robusto que permita sustentar la emancipacionrinareelarla en nuevas regulaciones).
Reconocer es, en términos generales, un ejerceimatral practica. Auscultando las
ausencias se ejerce la solidaridad. Este miramdedotros no han mirado convierte al
cientifico social en un arquedlogabversivadsubvertere, la version de abgjomira lo
gue hay sometido a la presion de la hegemonia la duelta y hace que lo oprimido,
al respirar, cobre voz y exista.

Es cierto que, como en el cascabel del gato, fdianagentes que vinculen su
practica social a los conocimientos, aquellos curéep “subjetividades que se rebelen
contra practicas sociales conformistas, rutinayiaspetitivas, y se dejen estimular por
experiencias limiares, o sea, por formas de sditlati excéntricas o marginalé§”
Para alcanzar esa conciencia hay que huir de fosimgplificadas de subjetividad que
no quieran ver las tensiones entre raices y opsj@mdre los referentes del pasado y los
horizontes del porvenir. La transicion afecta denema peculiar a las nuevas
generaciones, con mas dificultades para orientaroswportamiento. La negacion del
futuro a las generaciones jovenes las obliga aicioren el puro presente, sujetos, bien
a la indolencia, bien a una lucidez que les ayudardentificar la desesperanza del
mafana, bien a una confusion en la subjetividad lgeelleve a la paralisis. La
epistemologia de la ceguemaropia de la modernidad transforma a las estrastur
sociales en carceles y a los actores en impotergpectadores de su pérdida de
libertad®® “La epistemologia de la visién, por el contrapopmoveré la construccion
de una préactica social basada en la distincioredatiaccion conformista y la accion
rebelde”, una forma de conocer que recuperara &neipacion robada. Y en esa pelea,
el Estado va a ser, todavia, un actor privilegiado.

11. Reinventar el Estado: el camino hacia una globaacion contrahegemonica

“¢Hacia donde se orientan la fidelidad, la leajtdal identidad?
Obviamente, no siempre en la misma direccion. Aesdtacia
el gobierno de un Estado. Pero otras veces haai@mpresa o
hacia un movimiento social que opera por encimalade
fronteras territoriales. A veces hacia una familidnacia una
generacion. A veces hacia los colegas de trabd@profesion.
Con el fin de la Guerra Fria y con el triunfo deetmnomia de
mercado ya no hay lugar para lo absoluto. En undamute

autoridad multiple y difusa, cada uno de nosotamparte el

! La Filosofia Latinoamericana de la Liberacién se dénfrentado a la pretensién hegemonizante
occidental que pretendia otorgarse a si mismardicion de Unica realidad universal. La Filosofia
de la Liberacion (Dussel), sobre la base de la weda alteridad (Levinas), ha reclamado la
liberacion del oprimido y la incorporacion delf@ten la historia. Desde diferentes angulos, Santo
y Dussel desembocan en sitios cercanos. Véasejuenbussel.Etica de la Liberacion en la
edad de la globalizacion y la exclusiop,cit.

92 Critica de la razén indolente.286.

% Con su habitual originalidad, Zizek analiza lasorses por las cuales la peliclhe Matrix de los

hermanos Wachowski, satisface a unos jovenes (yanojévenes) que encuentran en el film una

explicacion suficiente de su sospecha acerca deelatira-ocultacion que encierran las sociedades
actuales. Slavoj Zizek, “The Matrix, o las dos earade la perversion”, en
http://www.lainsignia.org/2000/octubre/cul_072.htm.
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problema de Pinocho: nuestras conciencias indiléduaon
nuestra Unica guia”.
Susan Strangela retirada del Estado

“Frecuentemente, el discurso sobre la globaliza@énla
historia de los vencedores contada por ellos misEwserdad,
una victoria aparentemente tan absoluta que losotdeibs
acaban por desaparecer totalmente de escena”

Boaventura de Sousa Santps Por una concepcion
multicultural de los derechos humanos

En un mundo en proceso de globalizacion exigido lpsr necesidades de
acumulacion del sistema capitalista, impulsadol@oroluntad politica hegeménica a
partir del auge del neoliberalismo en los afos yy@osibilitado por el desarrollo
tecnoldgico ¢ es posible construir iabalizacion desde abajog, Tiene el Estado algun
papel en esa globalizacion contrahegemonica? ¢ ©iee®, como han planteado
algunos autores, que la institucion estatal appoasge ejercer la labor supervisora de
una sociedad fragmentada que se articula por gieal@ropia y solo es armonizable
desde el mercado?

El Estado, tras mas de dos décadas de hegemotiizeredpno ha desaparecido
como postulaban algunos de sus mas conspicuostets Si puede afirmarse que, en
comparacion con las formaciones estatales genadakzen Occidente tras la Segunda
Guerra Mundial —la formula Estado social y demacoatle derecho-, muestra claras
sefales deansancio.Ese cansancio, que afecta a las labores de hegertias que
consiguen obediencia) y de confianza (las que ¢asmn la reciprocidad en el
comportamiento social) pero no asi a las de acwidulgla que garantiza la tasa de
beneficio), consigue paulatinamente que crezcandsafectos con la politica definida
por ese Estado. El cansancio de ese tipo de Estadda al ciudadano obediente y abre
escenarios inciertds

Carl Schmitt, al igual que Jellinek, Weber o Hellesistié en la condicion de
contratode esa forma de organizacion politica que quastar, “lo stato”, en expresion
gue recoge Maquiavelo de la correspondencia adimitiica de su época para
introducirla a traves dEl principedefinitivamente en la reflexion politolégica. Sata
de una organizacion politica que, pese a nacemps@ea sangre y fuego, tiene animo de
permanencia y estabilidad. Schmitt (quien combiad lucidez analitica con la
perversion practica al militar en el nacional-stiemo y defender su causa) resumio
esta idea diciendo que: “[pfotego ergo obligees elcogito ergo suntdel Estado”. La
condicion de garante de la paz (frente a la guextarior y la guerra civil) se sefala
como el elemento sustancial de la existencia ésRd@a el especialista en teoria del
Estado Pier Paolo Portinaro:

“Los Estados son aparatos para conseguir obediengara persuadir a la
obediencia. No sélo en la disciplina y en el “aigoighlinamiento de los afectos” (...)
sino en el camino de la extorsiébn a la persuas&rcismple la racionalizacion y
civilizacion del poder®

% Sobre el agotamiento del Estado keynesiano deupasgcomo resultado de la debilidad de la
izquierda puede verse Juan Carlos Monedero (Ednsancio del leviatan. Problemas politicos en la
mundializacién Madrid, Trotta, 2003.

% Pier Paolo Portinar&stado. Léxico de politic@uenos Aires, Nueva Vision, 2003, p. 86
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Tradicionalmente, afirma Santos en la misma digtgcel Estado capitalista
moderno, una perfecta maquina de conseguir obedjeha tenido como funcion
primordial mantener la cohesion social en socieslagieavesadas por la enorme
contradiccion de la desigualdad y de la excludi@éncorresponderia al Estado mantener
esa desigualdad y exclusion dentro de unos lirfitesonales para el sistema, esto es,
que garanticen el maximo de acumulacién posiblesirper el sistema. Pero, como ya
planteara Marx, siendo la riqueza una produccidriabe-basada en la division del
trabajo-, tanto su reparto desigual como la expnlgie personas y colectivos del
beneficio de la vida comunitaria rompe el cemewnlores el que se basa la sociedad. Si
la riqueza construye sociedad, su desigual paatan en ella la deshace. A lo que hay
que afiadir la condiciomiope(Galbraith) del capitalismo, asi como su sujecii@tica a
contradicciones estructuraiés

La definicién tradicional de Weber (el Estado coagmél instituto politico que
reclama con éxito el monopolio de la violenciackisiegitima para elumplimiento de
los 6rdenepno estaria tan alejada de la que aqui asume sSantes la diferencia entre
la definicion weberiana y la de Santos en reallzghparece si adjetivamos toslenes
a los que se sirve (los del privilegio o los deelaancipacion). ElI Estado, como
maquina de obediencia, puede estar al servicio elasrsociales redistributivas o de
refuerzo del privilegio, puede usarse para comsélusocialismo o para dirigir guerras
imperiales. Es cierto que la definicion de Webes, vdlidez intemporal, deja mas
desvaido el hecho, resaltado por Santos, de laaéndlesigual y excluyente que ha
acompafado historicamente al Estado. Pero en lpuesta weberiana queda mas
abierta la posibilidad —que luego va a reclamatd@arde hacer del Estado un lugar de
lucha en pos de posiciones emancipatorias.

La discusion acerca del Estado en el siglo XXI nede ignorar el proceso de
globalizacion. El Estado, aun siendo todavia cigde es el principal actor politico
(lejos, como se ha apuntado, de los discursos a@rcuna mitica desaparicion del
mismo), estd mutando sus capacidades y sus furscian® hacia abajo (ambito local)
como hacia arriba (ambito supranacional), viéndioggosibilitado para ejercer las
tareas reformistas que le han caracterizado emmeit@ occidental desde los afios
treinta. Es igualmente cierto que los dos pilarek sistema mundial moderno se
mantienen (la economia mundial y el sistema intat&$, aunque estan surgiendo
formas politicas supranacionales, unas capitalistatgas anticapitalistas, que obligan a
replantear todo un modelo que se basaba en lacamiuen los Estados nacionales.

El lugar que le corresponde al Estado en el prodesaglobalizacion debe
incorporar la misma pluralidad que afecta al cotwege globalizacién. En otras
palabras, si, como propone Santos, correspondarhdddlobalizacioneghegemonica
y contrahegemonica, financiera, de personas, das,d#el crimen organizado, etc.),
conviene también diferenciar entkstados especialmente si éstos se adscriben al
centro, a la periferia 0 a la semiperiferia delesiea mundial. De lo contrario, como se
veia al principio, el analisis de la globalizaci@alizado desde el centro ahorma con su
explicacion las realidades sociales del resto dehda, asfixiandolas en los limites
estrechos de su definicion.

En un autor de la semiperiferia como Santos, qumasina mirada del sistema
mundial desde el Sur, no es extrano, pues, qubsswe al Estado de manera diferente
a la canonica de los paises centrales. Mientrasequ®ccidente el Estado forma,
hegemodnicamente, parte de la solucion, en el Skstado, tal cual se ha conocido y se
conoce, forma parte del problema. Si el mundo ectal se sacudié en la mitad del

% En los dos Ultimos capitulos de este libro seraeren la situacién actual del Estado.
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siglo XX el Estado definido por Marx y Engels EnManifiesto comunistgel Estado
como el consejo de administracion de la burguesiagl resto del mundo (salvo en los
paises comunistas) esa definicion ha seguido defioi una parte sustancial de la
realidad.

Reparese en que la historia del Estado no es aihgstoria de la apropiacion
territorial, demografica, social, juridica y simiodl de ordenamientos preexistentes.
Pero mientras que en Occidente fue la sociedatllaigue termind creando al Estado,
en América Latina, Africa y Asia fue el Estado akcconstruyo la sociedad civil (una
organizaciéon piramidal en donde se sustituyé unmim@cion por otra). Con el
agravante, desde el punto de vista de la emandipae que, con frecuencia, se trataba
de Estados trazados por otros paises en una ggtrageopolitica colonial o
neocolonial. Recuerda Santos que en estos casdsrquefuera de la sociedad civil
multitud de personas y realidades sociales: losgémhs, otras razas, las culturas
locales, la pluralidad juridica: “Una teoria paéibasada en una parcela tan diminuta
del proceso histérico global sélo podia servirsajtarquias imperialistas del sistema
interestatal®”. Y como ocurre con otros conceptos que estarigamando un uso en
plural (globalizaciones, democracias, justicia$)Estadono queda al margen de las
particularidades que el lugar y la historia comfirerSolo desde el recurrente esfuerzo
homogeneizador occidental puede hablarse deteoréa del Estadajue sirvaurbi et
orbe Inevitablemente, por la homogeneizacion en la ieerre, vuelve a operar,
incluso cuando pretende acciones benevolentesadermviolentd®

Si en el ambito europeo el Estado pasa del régipemmonial de los
estamentos a la burocracia racional de los priacipgto es, se pasa de ordenamientos
personales a ordenamientos territoriales, la datidnaen el resto del mundo no
desarrollado mantiene en buena medida, més o neenogscarada, formas personales.
Como sostiene Santos, si bien el paradigma moddenBstado presupone un unico
derecho, es una realidad la coexistencia tantards sistemas juridicos locales, infra-
estatales y supranacionales, como de regimene® dwrikrecho estatal, pese a estar
consignado, no se aplica (el caso de la corrupaléanza en el ambito occidental
tamana relevancia que puede afirmarse que es mtdote del sistema. De hecho, el
ambito supranacional —que hay que diferenciar de¢aho internacional, regulado por
otro tipo de normas-, esta articulado por actakestcomo los Estados de otros paises,
agencias financieras internacionales, empresasnaitinales, firmas de calificacion
de riesgo, etc. que construyenfdeto constantemente excepciones o particularidades a
la norma general.

Dentro de la tradicion marxista con la que dialSgatos, el papel del Estado ha
ocupado un lugar esencial, si bien las profundassformaciones y, en algunos casos
concretos, los procesos de descolonizacion deflos sesenta obligaron a incorporar
reflexiones que no estaban incluidas en la disou&ié el mismo Santos quien recuerda
las palabras de Frantz FanonL@&s condenados de la tiefrauando afirmaba que

“la originalidad del contexto colonial reside eneqgla base econdmica es
también la superestructura (...). Se es rico porguesslanco y se es blanco porque se

%7 Critica de la razén indolentep.cit. 197

% El caso de Africa seria emblematico y ha sido kistudiado por Santos. Fuera de los elementos
comunes del colonialismo europeo (que ha generadosimilar insercién subordinada de la economia
africana en la economia mundial) y de la indepetidgieon mayor participacién nativa que en el aeso
América Latina, dirigida por colonos), los Estadfiscanos no se dejan encuadrar en formulas atsusiva
comoEstado africanoVéase B. De S. Santos, « O Estado heterogengmueadismo juridico”, en B. De

S. Santos y Joadrindade (orgs.)Conflito e transformacdo social: Uma paisagem dastidas em
MocambiquePorto, Afrontamente, 2003.
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es rico. Es por esta razén que el analisis margisteria prolongarse un poco siempre
que se aborde el problema colorial”

En los afios ochenta hay una reconsideracion dedisnas por parte de tedricos
que dejan de entender al Estado como una meraestpetura derivada de la base
econdémica. Si bien la recepcién de la posmodernafada ciencia politica es mas
ardua, no puede negarse que la superacion dehdeiEeno iba por ese camino: “El
perfil postmarxista de la década de los ochentdfirma Santos- tiene un rasgo
fundamental: es antireduccionista, antideterministprocesalista”. Es asi como el
postmarxismo va a empezar a solventar uno de insipales rasgos de su matriz, esto
es, su enorme valia para explicar lo que fue, pesdificultades para perfilar lo que va
a ser o puede llegar a ser el futuro, apenas zamja una filosofia de la historia que
participaba de la idea hegeliana @il de la historiay que se representaba un futuro
luminoso marcado por el fin de la lucha de cldes.

¢ Sigue siendo la abolicion del Estado un presupuistia emancipacion en la
posmodernidad de oposicion? Para Santos es obeiaewas de las dificultades para
luchar contra el Estado estan las dificultades patander que éste, via hegemonia,
puede absorber a la sociedad civil (una de lazipates aportaciones de Gramsci a la
critica del Estado: el proletario puede creer daeetalgo mas que perder que sus
cadenas). Santos asume plenamente esta idea jpatadddad: “En mi modo de ver, la
expansion del Estado en la forma de sociedadesvih caracteristica mas sobresaliente
del Estado capitalista en los paises centrales lerpedodo del capitalismo
desorganizadd®®. En otras palabras, la carcel de los conceptosaqarte de las jaulas
burocraticas de la modernidad, y el Estado haaidaslo, en una reflexion abierta por
Foucault, la obediencia a cada rincén de la vidaakoEn conclusion, la abolicién o
defensa del Estado requerira previamente la défimide qué tipo de Estado se esta
hablando.

Es en la aproximacién complejizadora de la organirasocial donde Santos
desarrolla un concepto a la vez problematico yifdador: elfascismo socialSe trata
de una categoria muy expresiva pero que puedeimawror al buscarse relaciones
con las formas tradicionales de fascismo propidesianos treinta. El fascismo social,
para Santos, no seria, como apuntamos un réginmétgosino un régimen social,
civilizacional que, si bien no es generado por gh#fo, si necesita de su beneplacito.
Mientras que las sociedades occidentales son foremaé democréticas, afirma, serian
también socialmente fascistas al haber naturalizadexclusion y la desigualdad, asi
como una enorme violencia abstracta y concretanfdafen parte por los tedricos de la
sociedad del riesgo) que pone en cuestion la igeeodtrato social sobre la que se
articula la teoria liberal. La crisis de la contuatizacibon moderna se deriva
precisamente de la existencia creciente de proceswscturales de exclusiéon que
priman sobre los procesos de inclusion.

Esta nueva forma de fascismo opera en cuatro asnfatoque afiadiriamos un
quinto):

% En B.de Sousa Santd3ge la mano de Aliciaop.cit. p. 26. Para un anélisis de las insufiis del
marxismo para explicar el contexto actual de tadsj véase especialmente las paginas 22-53

1% ihidem. 31. El hecho de que el marxismo incorporefilosofia de la historiaes decir, la presuncion
de que el futuro esta escrito y tiene una sendasaei@ (la flecha del tiempo), es uno de los pressips
menos sostenibles del marxismo en el siglo XXI.

191 Critica de la razén indolent®p.cit. p.197.
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(1) apartheid social, creandonas salvajeoarrios pobresy zonas civilizadas
(ciudades fortaleza). Aqui opera tambiécslado paralelo diferente comportamiento
estatal, funcionando conmicroestadosdependiendo de la zona geogréfica a la que se
refiera y de los actores implicados. En otras paBlun mismo Estado que es amable
en unas zonas Yy brutal en otras-;

(2) fascismoparaestatal La privatizacion de bienes publicos o de espacios
territoriales por particulares. Esta variante ténddos vertientes: el fascismo
contractual (privatizacion de bienes publicos, subcontratas @ntrol publico o
ciudadano, o indefension ante el contrato de todbgj el fascismderritorial (zonas
controladas por poderes no estatales);

(3) el fascismo de lmseguridad Vinculado al riesgo cotidiano que genera la
precariedad laboral y el desasosiego intimo de cmadiciones que no pueden
controlarse.

(4) el fascismdinancierg que seria el resultante desleonomia de casing del
poder omnimodo de las agencias privadas de vaforae riesgos-.

La conclusién de este fascismo social es la rupti@lacontrato social y la
expulsion alkestado naturaho solo de personas, colectivos y paises, sircoagnentes
enteros sobre los cuales un grupo reducido de pess@nemoder de vet§?

Sin embargo, méas alla del concepto fdscismo socialel referente critico
popularizado desde los movimientos contrahegemsértieosido el daeoliberalismo.
Para Santos, el neoliberalismo, que se diferenelalideralismo por la relacion
subsidiaria que esta nueva ideologia atribuye ahdes (encargado de tareas de
remercantilizaciol, es unautopia antiutopica es decir, se trata de la utopia del
privilegio del mercado que acaba con las posildiidade la utopia de la comunif&d
También aqui nos encontramos con dificultades @afr@ntarlo. La mas relevante tiene
gue ver con que vivimos esociedades de mercaddonde funciona el elemento
legitimador de las elecciones pero donde los elemsede democracia social han
desaparecido. Ante la exclusion y la desigualdadl enismo Estado el que argumenta
su debilidad para paliarlas, pero ejerce su dumeaa garantizar el proceso de
acumulacion. Mas alla de este papel del Estadamrzafido su mano derecha y
debilitando su mano izquierda, es relevante degap @ue, a menudo, son actores no
estataleséogue gozan de impunidad los responsabléss driolaciones de los derechos
humanos™.

102 Aqui recuerda Santos la negacién roussoniana de democracia si existen personas lo
suficientemente pobres para venderse y otras lciesntemente ricas para comprarlas. Véase enibste |

el capitulo 8, “Reinventar la democracia”, esplenémte las paginas 286 y ss. Algunos de estos @spec
han sido enriquecidos en Boaventura de Sousa Sa&nmamatica do tempo: para uma nova cultura
politica, Porto, Afrontamento, 2006. Sigue pendiente, dalqeier forma, incorporar aqui una quinta
forma de fascismo social: #hscismo mediaticoque genera, en sus grandes monopolios, las grande
bolsas de desigualdad y de exclusion al otorgagamvisibilidad a miles de millones de seres hwsan

103 | 5 militarizacién del neoliberalismo a partir deéntado sobre el World Trade Center y el Pentagono
implica una recuperacion del impulso bélico querpier hablar deveoabsolutismo

104 | a liberal libertad negativadeja zonas libres para que opere el fascismo Issiciaque el Estado
intervenga para paliarlo (es el caso emblematicolade privatizaciones de bienes publicos). La
ambigiedad del Estado en el momento de transicdraverbial. Pierre Bourdieu lo ejemplificé con su
diferenciacion entre la mano izquierda del Estagdmpuesta por "los trabajadores sociales" (asesent
sociales, educadores, magistrados de base, predeganaestros), y la mano derecha, encargada de la
represiéon y la amenaza, compuesta por los enamamidisterio de hacienda, los bancos publicos o
privados y los gabinetes ministeriales. Véase, r@iBourdieu, « La mano izquierda y la mano derecha
del Estado”, erContrafuegos. Reflexiones para servir a la resigg@rcontra la invasion neoliberal
Barcelona, Anagrama, 1999.
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En un aparente juego de palabras, Santos afirméauenido que hundirse el
marxismo para que el capitalismo se haga mardtdno en otras palabras, ha tenido
gue desaparecer la URSS para que el capitalismivaviae tener comportamientos
manchesterianggara que el Estado capitalista se asemejeraejo de administracion
de la burguesiacon el que Marx y Engel lo definian &h manifiesto comunistde
1848. Los tres pilares de la regulacion modern&s&do, el mercado y la comunidad,
han reasignado sus funciones, de manera que, aselarcomunidad encuentra su
reacomodo a través de la accion colectiva, el Bstal ha puesto al servicio del
mercado, devolviéndole buena parte de aquellostamigjue se desmercantilizaron
durante el siglo XX.

Sin embargo, el Estado no es para Santos una emid®leta. Muy al contrario,
es uncampo de luchantre los que quieren hacer del Estado un insmtonde las
multinacionales y los que pugnan por ganarlo comstrumento de la mayoria. En esa
direccion, el primer objetivo es el que estad encimaren las asociaciones de Estados
tales como la Organizacion Mundial del Comercid; Ml o el Banco Mundial (o, con
sus peculiariedades, la Unidon Europea, orientadaupa constitucion material cuyo
principal objetivo es la estabilidad de los preki@d segundo objetivo busca convertir
al Estado en unnovisimo movimiento sociatuyas principales misiones sean
salvaguardar el Estado social, re-regular las ialas entre el mercado y la comunidad
a favor de esta ultima, y la puesta a disposiciériadlos sus recursos a favor de la
construccion de un fuerte sector publico no estpial experimente con nuevas formas
de organizacién politica. La polémica clasica etarezansformacion del Estado en un
instrumento emancipador de clase a través de taddia del proletariado (marxismo) y
la abolicion de todo tipo de Estado (anarquismojmesaqui una posicion intermedia
gue no desoye el lugar esencial alcanzado por tald&si sucumbe ante su oferta
moderna deGran Leviatan al servicio de una emancipacion absoluta, dirigida
cupularmente y disefiada previamente en un plantroaes

En la realidad politica actual, es el Estado quendiciona fuertemente las
constelaciones sociales gracias a la dominacidrdgracho territorial. Se trataria, en la
propuesta de Santos, de lograr transformar esaidapadel Estado para imponer una
forma diferente de sociabilidad que sirva a supesa crear las condiciones necesarias
para que las sociabilidades alternativas puedarcredblemente experimentadas. Es
cierto, sostiene Santos, que en tanto en cuandéstéeen ldransicion paradigmatica
la forma que garantiza la experimentacion socid seEstado social. Pero, superada la
fase subparadigmética, el horizonte emancipadoro s@bdra reposar en la
transformacion profunda del Estado.

En términos concretos, ese nuevo Estado, transftwrmen un novisimo
movimiento socialse deberia centrar en las utopias que van né&delh produccion y
la ciudadania (los lugares clasicos del XIX), es$p tendria que prestar atencién al
espacio doméstico y al espacio de la comunidadndmedos en las formas
tradicionales del bienestar. Las tareas que s&w@itos para este nuevo Estado serian
las siguientes: (1) impulso de comunidades donasstiooperativas (con atencion a las
diferencias de sexo y generacionales); (2) apoya produccion eco-socialista; (3)
satisfaccion de las necesidades humanas y del monsalidario; (4) articulacion de
comunidades-ameba (la ameba representa una idintiddtiple, inacabada, en
constante reinvencion); (5) direccion hacia el altno-como-democracia-sin-fin; (6)
apuesta por la sustentabilidad democrética y lberaaias dispersas; (7) armonizacion
de las luchas paradigmaticas (las que tienen Idgatro del paradigma moderno) y
subparadigmaticas (las que se centran gniésa abierta en la pared).
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En definitiva, Santos buscaria vincular ese Estamno novisimo movimiento
social con el Foro Social Mundial (esa realidad tpéransformaria sumtuiciones
intelectualeen certezas de manera que ambos, Estado y movimiento dermentos,
con las metodologias sacadas de la propia exp&tjesxperimentaran nuevas formas
de emancipacion:

“A la luz de la epistemologia de la ceguera comdadepistemologia de la
vision, es posible concebir la emergencia de uro@amiento prudente para una vida
decente, un conocimiento que, aprendiendo en yadtaria que va de la ignorancia
colonialista al saber solidario, reconoce el ordae encierran las experiencias y las
expectativas, las acciones y las consecuenciasptxcuando el orden es, él mismo,
una forma de colonialismo. La aspiracion ultimadesasiado humana, una aspiracion
que designo ponormalidad avanzadala aspiracion de vivir en tiempos normales, o
sea, tiempos cuya normalidad no derive, como suakdem, de la naturalizacion de la
anormalidad®®

12. Conclusion: la wopia del silencio hablado

“La ultima voluntad es la de estar verdaderamente
presente; de tal suerte, que el momento vivido nos
pertenezca, y nosotros a él, y que puede decitbéde:

te vayas aun”. El hombre quiere, al fin, ser élmaisen

el aqui y ahora, quiere serlo en la plenitud deida

sin aplazamiento ni lejania. La voluntad utdpica
auténtica no es, en absoluto, una aspiracion fafini
sino que, al contrario, quiere lo meramente inmedia
intacto del encontrarse y existir, y lo quiere como
mediado, al fin, como clarificado y plenificado,noo
plenificado feliz y adecuadamente”

Ernst Bloch, El principio esperanza

“Puesto que la democracia es algo por venir, estue
esencia, en la medida en que tenga una: no soélo
permanecerd indefinidamente perfectible y por tanto
insuficiente y futura, sino que, puesto que pedersd
tiempo de la promesa, permanecerd siempre, en cada
uno de los periodos futuros, como algo por venim A
cuando haya democracia, ésta no existe”

Jacques Derridg Politicas de la amistad

En la transicion paradigmatica, la emancipacioniaboes una “aspiracion
obvia”, pero al mismo tiempo algo “inverosimil”. Lemancipacion, al tener que
argumentar contra la ciencia y el derecho, se towerosimil, de manera que tiene que
reclamar a una utopia entendida como apertura aenca. Mas modernidadmas
derecho y mas ciencia) gozan del favor de un sentmmin que entiende esa
propuesta. La utopia, por el contrario, es miradarecelo. Sin embargo, se trata de una
utopia desde y sobre el presenteaunque faltan elementos para cartografiar
exactamente donde y como trazar las lineas y sue<rDe ahi que, como se viene

195 Critica de la razén indolente®p.cit. p. 290.
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sefialando, en la modernidad esté todo lo que fadize dfara formular la solucion, si
bien no esta la solucidf®

“Nuestras soluciones en este momento no son hetpighrma Santos en un
seminario con movimientos sociales en Buenos AlKesse trata de un pensamiento
vanguardista, ni de sorprender con novedades gllenben el firmamento pero que
procedan de estrellas muertas. El momento es nwt{é& horizonte, a fin de cuentas,
esta en la creacion de un nuevo sentido comun épaaloc y una nueva subjetividad
individual y colectiva con capacidad y voluntad gp@sa emancipacion. Un nuevo
sentido comurético, basado en una solidaridad impulsada por la resfdidad. Un
nuevo sentido comupolitico basado en la participacion. Un nuevo sentido comun
estéticomarcado por el placer que rompa con el dualisnjet@isujeto a través de la
pasion, la emocion vy la retori®d El arte, en la propuesta de Santos, es la piosibil
de restablecer la armonia y la totalidad de lagmaigdad humana en una sociedad
marcada por la condicion laboral, la mercantiliaacy el utilitarismo. En la transicion,
los pasos son modestos. Jala de gomaque, en tanto en cuanto la transicion de
paradigmas se consuma, sustituird momentaneaménjaua de hierrty®.

La definicion del paradigma emergente es importget® muy ardua, porque
las soluciones técnicas gozan de un exceso debiidall que oculta y neutraliza su
déficit de capacidad. En las primeras fases denageaon de la clase obrera, los
trabajadores y las clases populares fueron intagrad través del trabajo;
posteriormente, se afiadié también el consumo commoeaf de incorporacion. Hoy, por
la hegemonia neoliberal, basta con el deseo deuscamsComo plantea Santos, una
parte importante de la poblacion tiene la cultlwbodnsumismo pero no la practica del
consumo. ¢Qué hace la Coca-Cola publicitandoseféraA Precisamente, crear unas
expectativas de consumo que, al no poder ser tabjeteben alimentarse hasta que la
seduccion venza al lastre de un precio relativaenentposible. La articulacion
alternativa tiene el problema de enfrentarse aotaéma dificilmente asible: el deseo.

La utopia, por tanto, aparece constantemente como la palalecala
transformacion, oponiendo la imaginacion a la ndegsde lo que existe. Una utopia
que se fija en lo que no existe como parte silelacide lo que existe, y también que
considera gue la utopia es “desigualmente utdpiaajue en su forma de imaginar lo

1% F| problema es recurrente cuando se enfrentancipnss hegemoénicas: @-theq se define
incorporando aquello a lo que niega en su propiohre. Igual ocurre con las ONG (Organizaciones
gubernamentalgs O en el &mbito europeo ha ocurrido con la discusacerca del proyecto de
Constitucién Europea aprobado en junio de 2004 & ajpligaba a los contrarios a esa Constitucion
concreta a ser presentados como contrarngg&onstitucion en términos generales.

197 Boaventura de Sousa Sant@gnovar la teoria critica y reinventar la emanciigacsocial Buenos

Aires, CLACSO, 2006, p. 92.

1% En su estudio sobre las favelas de Rio de Jar@énatos comprobé cémo el derecho interno de las
favelas se asentaba sobre la retérica y no sobbarlzcracia y la violencia, elementos estructurales
propios del derecho estatal. La retdrica, puesetima horizontalidad basada en el convencimieti#o y
persuasion que la hace especialmente relevanteaetearia critica posmoderna.

199 EnLa ética protestante y el espiritu del capitalisiéeber plantea que la separacion del trabajador de
los medios materiales de produccion, destruccidmimistracion, educacion, etc. lleva a que sean
sustituidos por estructuras burocraticas (la “jaldehierro”), que son las que forman la “base cdndén

los Estados nacionales (empresas, ejércitos, Estadouelas, etc.). El motor de esa burocratizasda
zweckrationalitat la racionalidad instrumental que perfeccionaneedios y difumina la seleccion de
fines. En lo que respecta a la separacion de &mjasdores de los medios de produccién, comparte
Weber el analisis de Marx dra lucha de clases en Franci®ara Santos, hoy la jaula, esto es, la
busqueda de mundos previsibles y manipulablesa skrfgoma”, pero jaula a fin de cuentas. Sélo
saliendo de los dualismos dirigidos por la razé&trumental podra romperse el funcionalismo. En su
lugar, se trataria de reencantar las practicaslssctamino de la solidaridad. Asi podria la saaed
librarse de las céarceles que impiden al pensamigatta praxis alzar el vuelo.
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nuevo se incorporan parcialmente cosas de lo gesigée. No hay utopia sin un fuerte
conocimiento de la realidad “como medio para eviae el radicalismo de la
imaginacion colisione con su realismt”

De ahi la relevancia de los lugares apuntadoBofdera (un lugar carente de
otro determinismo que no sea la ausencia de detsmos); elbarroco (como
propuesta de exageracion que rompe con los moklds dstablecido a través de la
desproporcion, la risa y la subversion); ySelr (como forma de rebelarse contra el
imperio, de enarbolar la bandera del sufrimientm&wo y de mostrar la continuidad
entre la victima y el verdugo, de manera que dfitaalsea consciente de su papel y
pueda recuperar la humanidad perdida).

Las experiencias concretas que existen en el mandorma de globalizacion
alternativa o contrahegemodnica marcan la sendandearticulacion politica y una
reflexién epistemoldgica que incorpora la participa como ntcleo de su existir- El
reconocimiento de la pluralidad puede encontrapuesta a través de “una nueva
gramatica social y cultural” que vaya mas alldalgrematica estatal de exclusién y que
vincule de nuevo los procedimientos con una pad@dn que genermclusion Al
tiempo, debiera buscar “una nueva institucionalidada democracia” que ampliara lo
politico e incorporara la pluralidad cultural ingtindo a los movimientos sociales y su
doble reclamacion de igualdad y de diferencia.

En este contexto hay que entender el nuevo lugarlguworresponde a los
derechos humanos Durante mucho tiempo, estos fueron parte de l&iqao de la
guerra fria. Para las fuerzas de la izquierdafaneipacion no estaba en ese recetario
de derechos, sino en el socialismo y la revolucidetras estaba el hecho de que los
derechos humanos eran una creacion occidental rgiengia universalizar lo que no
era sino una politiceocal que primaba unos valores en detrimento de otreshdzho,
existen diferentes Cartas de Derechos Humanosegdédesencian de los occidentales,
entre otros aspectos, en su menor incidencia eadpsctos individuales (dan mayor
importancia a la comunidad) y no le dan la cerdaalique en Occidente se da a la
defensa de la propiedad privada. Ignorar esto @gapkin en nombre de los derechos
humanos, una suerte deoque de civilizacion€s?

Una de las tareas centrales de la politica ematocipale nuestro tiempo seria,
sostiene Santos, la transformacion tanto de laeginalizacion como la practica de los
derechos humanos de manera que deje de decalismo globalizady pase a formar
parte delcosmopolitismgconjunto de iniciativas, movimientos y organiza@s que
participan en la lucha contra la exclusion y ladiminacion social, asi como contra la
destruccion ambientalPara lograr eso establece cinco premisas: (1)daracion del
debate dicotémico sobre universalismo cultural katigsmo cultural (que prima al

110 Critica de la razén indolente®p.cit. p.387

11| a discusion acerca de una forma alternativa deodeacia plantea superar las concepciones dditista
contrarias a la movilizacion social y a la accidtectiva (Huntington), asi como aquellas que vaiata
manera positiva la apatia politica (Schumpeter, IB)w que reducen la democracia a un procedimiento
(Bobbio o el primer Dahl). Frente a estas conaams que forman la versién hegemonica actual de la
democracia democracia de baja intensidgdpresenta Santos tres tesis para el fortalecimide la
democracia participativalémocracia de alta intensidad1) el fortalecimiento de la demodiversidad (la
democracia no tiene por qué aceptar una Unica Jorif®) fortalecimiento de la articulacion
contrahegemonica entre lo local y lo global, doteledlemocracia local cobra nuevos impulsos; (3)
ampliacion del experimentalismo democratico (laaci@ de nuevas gramaticas sociales). Véase: B. De
Sousa Santos y Leonardo Avritzer, “Introducéo: marpliar canone democratico” en B. De S. Santos
(org.), Democratizar a democracia. Os caminhos da demoargzarticipativa Rio de Janeiro,
Civilizacao Brasileira, 2002. Existe version en tekkano en:
http://www.ces.uc.pt/bss/documentos/IntroDemoES.pdf

112B de S. SantoJoward a New Legal Common Sense.cit. p.262
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primero); (2) la asuncién de que si bien todascldturas tienen concepciones de la
dignidad humana, no todas las conciben en formdedechos humanos (estan, por
ejemplo, laummaislamica y eldharmaindio); (3) el hecho de que todas las culturas son
incompletas y problematicas en sus concepcionés dignidad humana, algo que se ve
mejor siempre desde fuera de cada cultura; (4)stdas culturas tienen versiones
diferentes de la dignidad humana. Esto ocurre sactientro de cada cultura, como es el
caso, dentro de la cultura occidental, con lasimees acerca de la dignidad humana
liberal y socialista, y dentro de ésta, de la pesp@s marxista y la no marxista. La
propuesta de Santos se inclina por aquellas ve&siajue proponen circulos de
reciprocidad y reconocimiento mas altos; (5) tddasculturas tienden a organizar a las
personas y a los grupos sociales de manera jecargnibase al principio dgualdad —
jerarquia basada bien en las situacion socioeca@adnsompartida, bien entre
ciudadanos y extranjeros-, y sobre la base ddaliferencia —la jerarquia entre
identidades y diferencias tales como raza, sekgide, orientacion sexual-.

Como afirma Santos: “Una politica emancipatoriadéeechos humanos debe
saber distinguir entre la lucha por la igualdadaylucha por el reconocimiento
igualitario de las diferencias a fin de poder teerembas luchas de manera eficaz”. Se
trata, por tanto, de ur@ncepcion mestizde derechos humanos, “una concepcion que,
en vez de recorrer falsos universalismos, se argalmo una constelacion de sentidos
locales, mutuamente inteligibles y que se consitugn redes de referencias normativas
capacitadoras™!® Es evidente que, frente a las politicas de doridnael antidoto son
las politicas de participacion, insistiendo en guoa politica posmoderna de oposicion
no puede caer en el relativismo:

“Todas las culturas son relativas, pero el relatg cultural, en cuanto posicion filosoéfica,
es incorrecto. Todas las culturas aspiran a prembupes y valores validos
independientemente del contexto de su enuncia@érg el universalismo cultural, en
cuanto posicion filoséfica, es incorrecto. Contrargversalismo hay que proponer dialogos
interculturales sobre preocupaciones isomoérficasto ees, sobre preocupaciones
convergentes aunque estén expresadas en lengtiaiaslig a partir de universos culturales
diferentes. Contra el relativismo, hay que deskarariterios que permitan distinguir una
politica progresista de derechos humanos de ursgep@udora , una politica que capacite de
una politica que desarme, una politica emanci@atiuna regulatoria (...). La advertencia
frecuentemente escuchada contra los inconvenidatesbrecargar una politica de derechos
humanos con nuevos derechos o con concepcionesxigientes de derechos humanos es
una manifestacion tardia de la reduccién del paemmancipatorio de la modernidad
occidental, asi como de la emancipacion de bagnsidad posibilitada o tolerada por el
capitalismo mundial. En otras palabras, derechasanos de baja intensidad como
correlato de democracia de baja intensidfdd”

La democracia participativa es, por tanto, la aiiva a lademocracia de baja
intensidad Los presupuestos participativos, la forma dedibea del uso de los recursos
comunes, es una bandera principal que incluye tacigacion abierta de todos los
ciudadanos, la combinacién de democracia directierjocracia representativa; y la
compatibilizacion de las demandas sociales con dagencias técnicas y las
limitaciones presupuestarias. Una vez mas aparesedificultades, pero tampoco el
paradigma moderno esta incélume. La democraciann@gea arrastra, segun Santos,

113 B.de S. Santos, “Por uma concepcdo multicultueatieitos humanos”, en B. de S. Santos (org.),
Reconhecer para libertar. Os caminhos do cosmagpwld multicultural] Rio de Janeiro, Civilizacédo
brasileira, 2003, pp. 341

114 |bidem p. 340.
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tres limites: la expulsion de la participacion edlucir el pluralismo valorativo y la
soberania popular a meras reglas procedimentakeslficultades para agregar a través
de los métodos burocraticos homogéneos las ditgdanformaciones necesarias para
dar respuesta a la complejidad social, simplificadel manera forzada esa complejidad;
por ultimo, la practica imposibilidad de represerntientidades multiples y de rendir
cuentas separadas por parte de los representastese§, “la dificultad de representar
agendas e identidades especificas”. En definitigayrata del debate mal resuelto entre
democracia representativa y democracia particigdtiv

En sus aspectos concretos, la practica democrdiigaal hegemoénica,
impulsada por los paises centrales y por las ustihes financieras internacionales
(Banco Mundial, Fondo Monetario Internacional) haducido diferentes efectos. En
primer lugar, una pérdida de demodiversidad (“lexcsiencia pacifica o conflictiva de
diferentes modelos y practicas democraticas”) dquenda en el recorte de realidad
sefalado. Frente a esto, la propuesta alternatina tjue insistir en laibridaciony el
fortalecimiento de la demodiversidacEn segundo lugar, se ha confinado la
participacion activa a la escala local, restanflodeza a esas luchas contrahegemaonicas
al hurtarles la posibilidad de articularse en oslasiones que les otorgasen
conocimiento mutuo y, en suma, mas fuerza. La @eate redes que compartan los
diferentes aprendizajes emancipadores forma psetecal del proyecto alternativo. En
tercer lugar, la democracia liberal ha sido esjmeiate apta para cooptar y revertir las
aspiraciones de los movimientos alternativos, zatiido para ello, ademés de la
burocratizacion, el clientelismo, la coercion ardanipulacion, el arma principal de la
fragmentacion de las reivindicaciones. Por Ultife,imposicion de la democracia
representativa sobre la participativa, incurriemio agregaciones que, una vez mas,
recortan realidad y con ella pluralidad.

Las relaciones entre estas dos formas debieratesssmplementariedad (como
ocurre en el caso de los Presupuestos Particigatwvo Portoalegre (Brasil) o las
practicas participativas en Kerala (India), impdearespectivamente por el Partido de
los Trabajadores y por el Partido Comunista dendial fuerzas politicas mayoritarias
en esas regiones que ceden su representaciofoantas de participacion alternativas y
crean asi nuevas formas de institucionalfitfad

No se trata de solventar problemas concretos dad&sacional liberal, ni de
asaltar epalacio de inviernasegun las férmulas insurreccionales clasicas; tampe
armar sin mas desde dentro del Estado un proyectoomico redistributivo, sino de
reformular la relacion que se da en estas forma® da politica y la ciudadania,
logrando que las estructuras gubernamentales dxgn el control directo de la
poblacién. Las contradicciones en este desarroloigevitables, y la apuesta no es a
favor de las instituciones existentes sino de lagvas fomentadas por el
experimentalismo del Estado. Hay un sector pubiic@statal por crear. Es aqui donde
tiene lugar concreto la propuesta de Santos dsftranar al Estado en umovisimo
movimiento socialesto es, un “local de experimentacion distritautiv cultural” que

1158, De Sousa Santos y Leonardo Avritzer, “Introdugza ampliar canone democréatico”, op.cit. p. 15.
18 Aunque Santos no lo sefiala, las transformacionestas en marcha en Venezuela desde la victoria de
Hugo Chavez en 1998 apuntan en la direccién dé&stado posmoderno de oposicigne cumple
muchos aspectos de los sugeridos por el profestugues, especialmente la propuesta de apoyo a la
experimentacién politica apoyada en la participacdié las organizaciones sociales. La condiciépaie
petrolero de Venezuela ayuda, evidentemente, arpenemarcha esas medidas redistribuidoras y
participativas, si bien, como demuestra la supéracie un intento de golpe de Estado, de un paro
patronal, del sabotaje petrolero o de los constaimtientos de desestabilizacién, el apoyo popular a
proceso no es un factor menor que la renta pedroler
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ubique sugrandeza socialen su capacidad de inventar, no de imitdr" Toulmin
expreso con claridad las alternativas:

“podemos recibir con los brazos abiertos una pets@eque ofrezca nuevas
posibilidades pero exija nuevas ideas y mas ic#ties adaptables, y ver en estas
transiciones una buena razén para la esperanzesgruies una mayor claridad sobre las
nuevas posibilidades y exigencias que implica undowle filosofia practica, ciencias
multidisciplinares e instituciones transnacionalesubnacionales. O podemos también
volver la espalda a las promesas de la nhueva gpesperar, con el alma en vilo, que
los modos de vida y pensamiento caracteristicda dea de la estabilidad y el espiritu
nacional duren al menos lo que nuestra propiaends en la tierrd™®

Las férmulas liberales de la democracia represgatdtan dejado abierta la
puerta delfascismo socialEs a la democracia participativa a la que leesponde
alumbrar esa nueva era; como esakrnikade Picasso, las manos que frenan al poder
particularista escapan de la puerta negra deltariamo, alumbrando con el quinqué de
la emancipacion la nueva era. Una nueva era qua,3sntos, estara caracterizada por
la construccidn y el anhelo cotidianos y espontandel socialismo como una
democracia ininterrumpida, una “democracia sin fo&, carente de modelos cerrados,
corresponde inventar cada dfa.

17 bidem. p. 46.
18 Stephen ToulminCosmépolisop.cit. p.281.
119 Critica de la razén indolentep.cit. p.387
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